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Aux amateurs d'échecs

La Revue des Echecs, rédigée par des membres du Cercle Royal des Echecs de Bruxelles, a été créée
dans  un  but  de  propagande,  pour  faire  mieux  connaître  et  apprécier  une  des  récréations  les  plus
distinguées auxquelles l'homme intelligent puisse s'adonner pour se reposer de ses travaux, se distraire
de ses ennuis. Elle s'adresse surtout aux amateurs désireux de se perfectionner et aux novices qu'elle
guide  dans  leurs  premiers  pas.  Loin  d'elle  la  prétention  de  vouloir  s'élever  au  rang  des  savantes
publications dirigées par des maîtres. Elle désire simplement se rendre utile et intéresser ses lecteurs. 
La rédaction compte sur le concours de tous ceux que les Echecs passionnent; de son côté elle fera tous
ses efforts pour les satisfaire.

― Cercle Royal des Echecs de Bruxelles (CREB) ―
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Cotisations
40 €

pour un nouveau joueur qui n'a jamais été affilié dans un Cercle et qui n'a pas de numéro
FIDE. Ce joueur n'a donc pas de classement Elo. Typiquement,  il s'agit d'un nouveau joueur qui 
pousse pour la première fois les portes d'un Cercle.
Ce montant de cotisation est uniquement pour la première année. Par la suite, si le joueur choisit 
de s'inscrire à nouveau l'année suivante, il devra alors payer la cotisation classique. 
Notre formule lui permet de tester à un coût minimum si le Cercle lui plaît.

50 €
pour un joueur qui a moins de 20 ans au premier septembre.
Notons que les jeunes de – 20 ans affiliés au CREB ne paieront aucun droit d'inscription à tous nos
tournois du samedi. Un avantage bien sympathique que nous offrons depuis plus de vingt ans.

75 €
pour un joueur qui a 20 ans ou + en date du premier septembre.

100 €
la cotisation de soutien.

révision contenu revue: <23/08/24 15:45 PM >
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Éditorial
Chères lectrices, chers lecteurs,

ces derniers mois ont été particulièrement chargés au niveau de l'actualité échiquéenne avec nombre de
résultats sportifs tant au niveau national qu'à celui plus local de notre Cercle. Notre éditorial risque d'être
quelque peu surchargé pour, nous l'espérons, le plus grand plaisir de nos lecteurs.

Commençons par le nouveau titre du  GMI Daniel Dardha au Championnat de Belgique organisé à
Lierre du 6 au 14/07/2024. Il s'agit du 4ème titre national de Daniel après ceux de 2019, 2021 et 2022.

Daniel (18 ans) est devenu avec le temps le porte-drapeau de tous les joueurs d'échecs en Belgique. Son
classement Elo dépasse le mur des 2600 points et ses résultats sont toujours solides. 

Sur le nouveau site de la FRBE, nous découvrons qu'une piste pourrait se dégager en vue d'aider Daniel
à promouvoir notre discipline au plus grand nombre de joueurs. 

« La Fédération Royale Belge des Echecs (FRBE) envisage une nouvelle initiative : une collaboration
potentielle avec Daniel Dardha, le plus jeune grand maître de Belgique. Avec une cotation Elo de 2650
et  un classement  mondial  actuel  de  157,  Daniel s’est  montré  remarquablement  prometteur  dans le
monde des échecs. Alors qu’il vise à entrer dans le top 100 et à atteindre un Elo de 2700, la FRBE voit
une opportunité de soutenir  Daniel et  d’explorer des moyens d’attirer davantage l’attention sur les
échecs en Belgique ».

La FRBE invite tous ses membres à donner leur avis et faire des observations et/ou remarques. Saluons
cette approche constructive de notre Fédération nationale qui se soucie de prendre la température chez
chacun avant d'émettre des propositions. 

Croisons les doigts pour que Daniel obtienne un soutien. Il le mérite.

Petite  précision  pour  ce  Championnat  de  Belgique :  il  faut  également  souligner  la  remarquable
performance du MI Stefan Beukeman qui, jusqu'à l'avant dernière ronde, était au coude-à-coude avec
Daniel. Stefan réalise d'ailleurs une norme de GMI pour son résultat.

Une remarque que votre rédacteur se doit de formuler : pas un seul joueur issu du tournoi FEFB Elite
n'était présent dans le groupe Experts du Championnat de Belgique. 

Alienkin Aleksander est bien inscrit au Cercle de Ans-Loncin mais sa langue maternelle est tout sauf le
français  et  il  n'a pas pris  part  au Championnat  Individuel  FEFB Elite  2024 (remporté  par  Quentin
Fontaine devant Cemil Gulbas et Adrien Anciaux). 

http://blog.frbe-kbsb-ksb.be/
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Le Championnat de Belgique Experts permettant à chaque Fédération de présenter au moins un candidat,
il nous semble curieux d'y envoyer un joueur qui ne prend pas part au tournoi Elite FEFB qui pourtant
offre une passerelle directe vers le Championnat de Belgique. 

A-t-il été sélectionné, si c'est bien lui,  pour son Elo ?  Et les autres joueurs écartés à cause d'un Elo
inférieur à 2300 ? Dès lors est-ce que la règle du minimum 2300 Elo a un sens pour la sélection d'un
joueur qui représente une Fédération ? Ne devrait-elle pas être supprimée pour que chaque Fédération
puisse valoriser et mettre en avant au moins un de ses joueurs ? 

La même règle basée sur l'Elo existe pour le représentant des jeunes en ligne droite du Championnat de
Belgique de la Jeunesse mais elle est réduite à 2250. Et cette règle n'est que rarement suivie (elle ne
semble pas l'être pour cette édition 2024 si c'est bien  Elias Ruzhansky qui est le représentant de la
Jeunesse : il n'a jamais atteint 2250 ni en Elo FIDE ni en Elo belge au niveau des parties longues).

Il y a donc matière à réflexion. Soit la règle pour les représentants des Fédérations et/ou Jeunesse
est appliquée pour tous, soit elle ne l'est pas et donc devient caduque.

Comme nous en sommes aux discussions sensibles, abordons l'Elo FIDE que certains essayent de faire
passer en force comme étant une panacée à moindre coût.

Votre rédacteur se sent mal à l'aise de lire sur le site de la FRBE en date du 12/08/2024 :

« Dans  notre  sondage du mois  d’avril,  une  majorité  de  personnes  interrogées  ont  indiqué  qu’elles
préféraient s’orienter vers un système de cotation mondial unifié (FIDE)» .

Pourquoi une telle affirmation ? Est-ce vrai ou bien il y a anguille sous roche ?

Nous avions déjà dénoncé sur la page FaceBook « Chess in Belgium » que le questionnaire envoyé
aux Cercles  était  partisan et  mal orienté  et  que vu sa tournure non neutre,  nous nous refusions d'y
répondre. Nous avions été même très clairs en déclarant que ce questionnaire devait faire l'objet d'un
classement  vertical  immédiat et  ce  afin  d'en  rédiger  un  autre  objectif  et  non  partisan.  Mais  le
questionnaire partial a été maintenu. 

Demander aux Cercles de se positionner par rapport à un questionnaire partisan qui va dans un seul sens,
ce n'est pas déontologique. C'est au mieux une tentative maladroite d'influencer le libre arbitre des gens.

Voici les premières remarques que nous avions émises en mars/avril 2024 et qui avaient déjà amené
nombre de questions de plusieurs intervenants : 

« Pour l'Elo belge, la manière de poser la question est orientée dans le questionnaire.

On oublie de parler de toutes les lourdeurs administratives de l'Elo FIDE, 
de son instabilité, de son coût.

On indique que SWAR ne sera plus à jour sans préciser que cela concerne tout autant 
l'Elo FIDE que l'Elo belge.

On oublie de préciser qu'il faut la présence d'un arbitre FIDE.
Que de nombreux cercles n'en ont pas disponible en tout temps.

On oublie de dire que toutes (100%) les parties FIDE sont comptabilisées dans l'Elo belge.
On oublie de dire que les tournois nationaux non FIDE ne sont pas comptabilisés dans l'Elo FIDE mais

bien dans l'Elo national (qui est donc de facto + fiable car il comptabilise + de parties).
On oublie de dire que l'Elo FIDE chaque mois c'est une fréquence ridicule.

On oublie de parler du ridicule classement Elo FIDE après 5 ronde »

https://blog.frbe-kbsb-ksb.be/fr/blog/fide-elo-structure-des-couts-2-4/


― 150 ―

Nous avons donc quelques soucis légitimes à comprendre comment la FRBE trouve possible de tirer une
quelconque conclusion d'un sondage dont les questions étaient partisanes et manifestement contre l'Elo
belge.  Si  les  dés  sont  pipés  dans  le  questionnaire,  quel  en  est  sa  valeur ?  Poser  la  question  est  y
répondre : nada/niets/rien/nothing.

L'utilisation de l'Elo FIDE est dès aujourd'hui chère. Et demain encore plus chère.

Prenons un exemple comme le TIC de Charleroi qui vient de se terminer. Avec ses  194 joueurs, les
organisateurs devront s'acquitter de pas loin de 200 € auprès de la FIDE. 

Actuellement la FIDE ne fait pas encore payer les tournois Rapides et Blitz. Mais le risque est réel que
cela ne soit plus le cas dès 2026 et qu'il faudra à nouveau passer à la caisse et donc réduire les prix dans
les tournois et/ou augmenter les frais d'inscription.

Ne faisons pas l'autruche car la  FIDE est friande de toucher ses deniers,  et mettons nous dans la
situation où ces types de tournois sont déjà facturés pour en évaluer le lourd impact. Nous aurions alors
pour le TIPC un surplus de 83 € pour le tournoi FIDE de blitz organisé durant le TIPC.

Soit près de  280 € de frais FIDE potentiels. On vous avait dit que c'était cher. Ajoutons aussi le coût
éventuel (un montant fixe en euros ?) des arbitres pour leur travail et leur déplacements.

Bien sûr il y quelques réductions en euros pour les joueurs non classés FIDE. 

Bien sûr on a tous vu que la FIDE n'était pas encore capable de facturer la totalité des joueurs ayant pris
part au tournoi et qu'elle se limitait jusqu'ici aux seuls joueurs présents à la première ronde. Mais à la
FIDE, comme dans toutes entreprises modernes, ils ont aussi des informaticiens qui se feront un plaisir
de corriger cette perte d'argent dans leurs caisses. C'est juste une question de temps.

Il est évident que tout le monde préférerait avoir un Elo FIDE commun. Mais les conditions actuelles
offertes par la FIDE ne sont mêmes pas proches des minimales que l'on est en droit d'espérer. 

La FIDE doit proposer un système fixe annuel pour chaque joueur. Par exemple : 5 €/an pour avoir
un classement Elo FIDE et ce quel que soit le nombre de tournois auxquels le joueur prend part. 

Ce montant devrait être payé par le joueur à la FRBE qui devrait ensuite le remettre à la FIDE. 

Sans doute que si l'Elo national est supprimé, la réduction du coût de traitement de l'Elo belge serait
peut-être même une opération neutre pour chaque joueur.  La FRBE est invitée à nous indiquer quel
sera l'épargne globale réalisée et quelle sera la réduction que chaque joueur aura sur sa cotisation
FRBE.

Ce coût de 5 € devrait être payé une seul fois/an par le Cercle auquel est affilié le joueur. Ainsi le Cercle
a une vue claire sur les dépenses FIDE auxquelles il doit faire face. Et il peut inclure ce forfait de 5 €
dans le montant de la cotisation. 

De facto : si un Cercle organise un tournoi qui rencontre un franc succès, le Cercle ne sera pas facturé
pour même un seul centime de frais.

La lourdeur administrative pour l'enregistrement des tournois doit aussi être revue. Il faut un système
rapide  et  flexible,  comme celui  dont  nous  bénéficions  aujourd'hui  pour  les  tournois  Elo  belge,  qui
permette d'annoncer un tournoi dans les 48 heures. A ce jour, la partie administrative et les délais pour
les tournois FIDE fait pitié à voir. Il faut des semaines à l'avance monter patte blanche à la FIDE. 
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Il faut aussi une solution pour tous les Cercles qui ne disposent pas d'un arbitre FIDE. Comment
les joueurs de tels Cercles (nous pensons par exemple aux nouveaux Cercles) pourront encore proposer
quelque chose à leurs membres  puisqu'ils perdront la possibilité d'organiser un tournoi qui compte pour
l'Elo belge ? Combien de Cercles seront de facto condamnés à disparaître ou à tomber dans l'anonymat le
plus complet?

La FRBE pourrait-elle mettre en place un pool d'arbitres chargés de s'occuper de toutes les tâches
administratives avec la FIDE pour, par exemple, enregistrer les tournois ? La présence d'un arbitre
FIDE durant le tournoi ne semble pas être une règle absolue puisqu'il n'y a pas d'arbitre FIDE désigné au
niveau des nos interclubs nationaux dans les 2ème à 5ème divisions alors que les parties comptent bien pour
le classement FIDE. 

La  proposition  faite  par  la  FRBE  dans  le  PV  de  l'OA  du  03/06/2024  est  bien  sûr  positive  :
« Proposition : première année = année de transition : coûts (d'arbitrage) supportés par la FRBE ».
Mais cela ne couvrira pas la surcharge financière qu'engendre un basculement forcé vers l'Elo FIDE par
rapport au coût d'une formation d'un arbitre (+ le droit d'enregistrement de sa licence FIDE qu'il faut
aussi, semble-t-il, renouveler tous les cinq ans).

Notre conclusion : il faut une solution structurée pour chaque Cercle avant de franchir le pas.

Si la FIDE se borne à appliquer des coûts par joueur/tournoi, c'est imbuvable d'autant plus que nous
avons une épée de Damoclès avec à court/moyen terme le risque de devoir aussi payer les tournois de
parties rapides/blitz. Sans parler de toute augmentation future potentielle du coût dont la FIDE ne se
privera sans doute pas une fois qu'une Fédération sera muselée vis-à-vis de l'Elo FIDE.

Il faut que la FIDE applique un montant annuel fixe pour chaque joueur.

Que faire aussi quand l'arbitre FIDE tombe malade ou est dans l'incapacité de rejoindre le tournoi FIDE
organisé par son Cercle ? Annuler une ronde est aussi une lourdeur administrative sans nom auprès de la
FIDE. 

A titre d'exemple pour illustrer la lourdeur kafkaïenne des tournois FIDE, au mois de mars 2024 nous
avons dû annuler la seconde ronde de notre tournoi FIDE du samedi.  Ce qui a entraîné un travail
administratif de  35 minutes auprès du responsable national des communications avec la FIDE pour
déplacer la ronde à plus tard : « Par contre, moi j’ai dû changer les dates des rondes 2-9 sur le serveur
de la FIDE (et dans mon fichier Excel).  C’était un peu plus de 35 minutes de travail ». Si nous avions
eu un tournoi uniquement Elo belge, la charge de travail était … nulle. Et ceci n'est qu'un petit exemple
parmi les nombreux courriers que nous avons pour le traitement des tournois FIDE. Le traitement FIDE
est un bourbier par rapport à la flexibilité des tournois Elo belge dès qu'il s'agit de faire un changement
dans les dates. Un tournoi FIDE au CREB s'étend sur un ensemble de 7 à 11 semaines. Et un imprévu
quant à la disponibilité du local est toujours possible.

Comment aider les Cercles ? Peut-on penser à un pool d'arbitres FIDE auprès de la FRBE qui sont
joignables pour remplir toutes les formalités d'enregistrement d'un tournoi et d'envoi des résultats auprès
de la FIDE ? La FRBE mettant à la disposition de tous les Cercles un moyen d'organiser des tournois
FIDE sans avoir l'obligation d'avoir pour le Cercle un arbitre FIDE. Un nouveau Cercle qui se crée aurait
donc de facto l'autonomie requise pour organiser un tournoi FIDE même avec peu de joueurs et aucun
arbitre en ses rangs.

Peut-on mettre en place une solution comme aux interclubs nationaux dont les résultats sont pourtant
bien envoyés à la FIDE sans le moindre arbitre présent dans les divisions 2 à 5 ?
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Peut-on imaginer que pour un Cercle, la seule présence d'un arbitre de Cercle ou bien du Directeur des
Tournois  soit  suffisante  pour  l'arbitrage ?  Et  qu'une  procédure  d'appel  vers  un  arbitre  FIDE  soit
accessible si nécessaire ?

Si un joueur veut avoir un classement FIDE, c'est au joueur à en supporter le coût. Et non aux Cercles
organisateurs qui ne peuvent en aucune  façon être pénalisés financièrement lorsque les tournois qu'ils
organisent connaissent un franc succès.

Il faut aussi que la FRBE nous indique de combien d'euros la participation financière de chaque joueur
belge va être réduite auprès de la FRBE. Allons-nous gagner 10 euro/joueur sur la quote-part demandée
par la FRBE ? Ou davantage ? Ou moins ? Ou rien ?

Le débat va être long. Mais il y va de la santé financière des Cercles ainsi que de la survie/pérennité de
certains autres. Foncer tête baissée dans un Elo coûteux ne peut se faire dans les conditions actuelles.

Revenons à l'actualité de notre Cercle. Votre rédacteur ne se souvient plus s'il a déjà évoqué en ces
pages la possibilité qu'ont les joueurs qui ont déjà atteint un Elo de 2200 Fide de demander le titre de
Canditat Maître  d'une manière rétroactive. Et ce même si un joueur avait atteint cet Elo il y a des
lustres. 

Notre membre et ami Jean-Claude Blommaert a eu l'idée de faire la démarche auprès de la FIDE en
août 2023 pour un Elo de  + 2200 qu'il avait en l'an 2004 (il y a donc quasi vingt ans !). Et en février
2024, il  a reçu une réponse positive lui  permettant d'obtenir  le  titre de Candidat  Maître (CM). Son
initiative est maintenant suivie par d'autres joueurs comme Philippe Kerkhof qui vient juste de lancer la
d'en faire la demande. Contactez nous si vous souhaitez davantage d'informations. Nous supposons que
la même démarche doit  être aussi possible pour le titre de Maître FIDE (MF).

Un Cercle change de nom à Bruxelles : le Cercle le Pantin se nomme désormais le Ixelles Chess Club
(ICC).

Au niveau de notre actualité échiquéenne, nous serons fermés ces samedis 24 et 31 août. La rentrée se
fera les samedis 7 et 14 septembre par l'organisation du  5ème Challenge Paul Demoulin. Il s'agit d'un
tournoi FIDE de blitz sur deux samedis pour un total de 17 parties. L'affiche se trouve à la rubrique
« Annonces de tournois et autres » de la présente Revue. Nous espérons vous y voir.

Ensuite nous organiserons la 30ème  édition du  Mémorial Albert Dethiou à partir du 21 septembre. Il
s'agit de notre tournoi annuel qui compte le plus de rondes : 11 au total. 

Côté des interclubs, nous avons inscrits  trois équipes respectivement dans les seconde, quatrième et
cinquième divisions. Le détail des rencontres est disponible à la fin de la Revue

La mi-août est aussi le moment durant lequel nous vous contactons afin de vous inviter à renouveler
votre  affiliation  au  Cercle.  Notre  président  Denis  Luminet  vient  d'envoyer  un  courriel  à  tous  nos
membres en ce sens. Il y a lieu de se mettre en ordre avant le 31 août. Faute de quoi l'affiliation ne sera
pas automatiquement renouvelée.  Notons que nous avons tenu à maintenir les mêmes montants que les
années précédentes :

=> cotisation adultes : 75 €
=> cotisation juniors (nés après le 1/9/2004) : 50 €
=> cotisation de soutien : 100 €
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Un changement important est  aussi  à notre porte :  nous allons augmenter à partir  de notre prochain
tournoi  (le  Mémorial  Albert  Dethiou)  l'inscription  à  une  ronde  la  samedi  après-midi.  Ainsi  nous
passerons de 2 € à 2,5 €.

Pourquoi une augmentation ? Pour deux raisons : d'abord et en premier l'inflation et ensuite les coûts
des tournois FIDE qui pompent un euro/joueur/tournoi. 

Lorsqu'on vous dit que les tournois FIDE ont un coût, vous en avez ici une nouvelle illustration.
Gardez bien aussi que tous les euros qui partent ainsi dans la poche de la FIDE sont des euros que l'on
aurait préféré voir distribués dans les prix pour les joueurs.

Ce sera la  première augmentation au niveau du montant  des  inscriptions  au depuis  au moins  2002
lorsque l'euro est entré « en service ». La seule sur près d'un quart de siècle.

Un point aussi à retenir pour les dernières semaines écoulées : la FRBE a refondu son site internet et
nous offre aujourd'hui de très bonnes choses. Par exemple  un calendrier national dans lequel tous les
Cercles peuvent annoncer leurs tournois, un courriel hebdomadaire chaque vendredi avec les dernières
nouvelles, des informations pertinentes sur la page d'accueil. Le tout est clair et facilite grandement les
recherches. Félicitations à Steven Bellens  à qui  Laurent Wery, président de la FRBE, salue le travail
réalisé :  « Je tiens  à remercier  sincèrement  Steven Bellens,  qui  a  consacré une quantité  incroyable
d'énergie à la création de ce nouveau site web ! ». Et toutes nos félicitations à la FRBE pour avoir ainsi
mis en place un outil de qualité. Après avoir remis en ordre la comptabilité de la FRBE, Laurent Wery a
réussi, bien sûr avec l'aide de sa dynamique équipe, à remettre aussi en ordre le site de la Fédération.
Chapeau !

En //, bravo aussi pour le nouveau site de la  FEFB dont nous vous parlons plus longuement dans la
rubrique « FEFB » en nos pages. Le nouveau site est lui aussi mieux organisé.

Il y a encore de nombreux points dont nous pourrions vous parler dans l'éditorial comme le  TIPC,  le
Championnat  d'échecs  en  ligne  organisé  par l'AIDEF,  les  Festivités  liées  au  Centenaire  de  la
fondation de la FIDE,  ou encore le tout nouveau article rédigé par  Denis Luminet sur les finales
« deux pions contre deux pions »  mais là votre rédacteur doit partir pour Prague ce 21 août avec sa fille
pour le Championnat d'Europe des moins de 8 ans. Ne pouvant taper (ou dicter) le texte à la vitesse de
70 mots/minute, je boucle l'éditorial ici, quitte à le mettre à jour prochainement. Mon fidèle Thinkpad
T490 venant bien, comme il se doit, en Tchéquie.

Oups : un dernier mot … Si vous souhaitez pendre part aux interclubs, faites le nous savoir.  Soit
directement au Cercle un samedi, soit par courriel ou par un simple appel téléphonique. C'est encore plus
important cette année que nous soyons au plus vite au courant de vos desiderata car le règlement des
interclubs relatif à la composition des équipes a connu cette année un cure de jouvence. Et les règles
pour désigner les titulaires et joueurs de réserve sont modifiées.

Nous vous souhaitons une excellente lecture et, si vous avez eu l'occasion de partir en vacances, une
bonne rentrée échiquéenne.

La rédaction, 23 août 2024

http://www.fefb.net/
https://blog.frbe-kbsb-ksb.be/fr/calendrier/
https://blog.frbe-kbsb-ksb.be/fr/
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Six problèmes (Europe Echecs 1959)

19. les Blancs font mat en 2 coups

XABCDEFGHY
8l+-+-vL-+(
7+L+-+-+-'
6-+p+-+r+&
5zP-+kzpP+-%
4-+n+p+-+$
3+-wQ-zP-+-#
2K+-zP-+-+"
1+-+-+-+-!
xabcdefghy

 20. les Blancs font mat en 2 coups

XABCDEFGHY
8-+-+-+-+(
7+-+-mK-+p'
6-+-+R+-+&
5+-+LsN-+k%
4-+-+r+-zP$
3+-+-+lzP-#
2-+Q+-+-+"
1+-+-+-+-!
xabcdefghy
21. les Blancs font mat en 2 coups

XABCDEFGHY
8-+Q+-+-+(
7+-+-+-+L'
6-+-+-+-+&
5+-+-sN-+-%
4-+-+-+-+$
3+-+-mk-+-#
2-+-+-+-+"
1+-+-+K+-!
xabcdefghy

22. les Blancs font mat en 4 coups

XABCDEFGHY
8k+-vL-+-+(
7+-+-+-+-'
6LzP-+-+-+&
5+-+-+-+-%
4-+-+-+-+$
3+-+-+-+-#
2-+-+-+-+"
1+-+-+-+K!
xabcdefghy
23.  les Blancs font mat en 3 coups

XABCDEFGHY
8-+-sN-+-+(
7+-+-zp-+-'
6-sN-mkP+-+&
5+-+p+-+-%
4K+-+-tR-vL$
3+-+-zp-+L#
2-+-zp-+P+"
1+-+-+-+-!
xabcdefghy
24. les Blancs font mat en 4 coups

XABCDEFGHY
8-vl-+-+n+(
7+NzpL+-+-'
6-+-+-+-+&
5zp-+k+p+-%
4-+-zP-zp-+$
3+-+P+-+n#
2-vL-mK-+-+"
1+N+-+-+-!
xabcdefghy



Tournoi d'été
Notre tournoi d'été vient de se terminer ce samedi 17 août par la victoire du jeune Elisha Sagi (12 ans)
devant Tagumpay Gravidez et le dr Jenő Czuczai. Au total pas moins de 43 joueurs ont pris part à ce
tournoi qui est l'un des rares tournois FIDE organisés à Bruxelles durant les mois de juillet/août.

Notons  la  présence  de  plusieurs  nouveaux  membres  du  CREB  comme  Carlos  Marques  (NC) ou
Anugrah  Van Den Hove (1911) qui jouent ici leurs premières parties en nos locaux.

La rentrée se fera les samedis 7 et 14 septembre avec la 5ème édition du Challenge Paul Demoulin. 

Classement final :

Merci à Michèle d'Elia pour tenir avec son efficacité habituelle le rôle d'arbitre du tournoi. Notons aussi
les participations en tant qu'arbitres stagiaires de Louise-Marie Tellier  et Oliver Caufriez qui seront
amenés dans le futur à progressivement, une fois leurs stages terminés, arbitrer nos tournois FIDE au
CREB.
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Sarkisian A. (2062), Caufriez O. (1844)
Ronde 4  [D00]

1.d4 ¤f6 2.¤c3 d5 3.¥f4 ¥f5 4.e3 e6 5.f3 ¤h5 

XABCDEFGHY
8rsn-wqkvl-tr(
7zppzp-+pzpp'
6-+-+p+-+&
5+-+p+l+n%
4-+-zP-vL-+$
3+-sN-zPP+-#
2PzPP+-+PzP"
1tR-+QmKLsNR!
xabcdefghy

[Un coup inhabituel  sans doute mauvais car il  ne
compte qu'une poignée de parties dans ChessBase
et  sans  grand  Elo  derrière.  Nous  préconisons
5...¥d6  qui  est  bien  plus  plébiscité]  6.¥g3 [Les
alternatives sont multiples et méritent toutes d'être
explorées  :  6.¤ge2  ;  6.g4  ou  encore  6.¥e5]
6...¤xg3 7.hxg3 £g5 8.¢f2 ¥d6 9.g4 ¥g6 10.¥d3
0 0  – [10...¥xd3 11.£xd3 h5 12.£b5+ ¤d7 13.¤e4
£g6  (13...dxe4??  14.£xg5 +)  14.¤xd6+  cxd6–
15.¤e2²] 11.f4²  £f6  12.g5  £e7  13.¥xg6  fxg6
14.£g4 ¦f5

XABCDEFGHY
8rsn-+-+k+(
7zppzp-wq-zpp'
6-+-vlp+p+&
5+-+p+rzP-%
4-+-zP-zPQ+$
3+-sN-zP-+-#
2PzPP+-mKP+"
1tR-+-+-sNR!
xabcdefghy

15.¤f3  [Les Blancs laissent passer une occasion
de prendre un gros avantage : 15.£h3 h5 16.¤f3
(16.gxh6? ¦h5 +) 16...c6 17.g4 hxg4 18.£h8+ ¢f7–
19.¦h7  £f8  20.¤e5+  ¥xe5  21.£xf8+  ¢xf8
22.dxe5±] 15...¤d7 16.¦h3 ¦af8 17.¦f1 [17.¦ah1

¦xf4  18.exf4  ¦xf4  19.£g3  ¦xd4  20.£xd6  £xd6
21.¤xd4 £b6 22.¤ce2 e5 23.¦b3 (Une ressource
difficile à voir devant l'échiquier) 23...£c5 24.¦b5
£f8+ 25.¤f3 e4 26.¦xd5 exf3 27.gxf3³] 17...¦xf4
18.exf4  ¦xf4  [La position  semble  décisive  pour
les Noirs mais nous verrons au 22ème coup qu'il
n'en  est  rien  et  que  les  Blancs  pouvaient  tenir
l'équilibre] 

XABCDEFGHY
8-+-+-+k+(
7zppzpnwq-zpp'
6-+-vlp+p+&
5+-+p+-zP-%
4-+-zP-trQ+$
3+-sN-+N+R#
2PzPP+-mKP+"
1+-+-+-+R!
xabcdefghy

19.£g3 ¦xd4 20.¤xd4 ¥xg3+ 21.¦xg3 £c5 

XABCDEFGHY
8-+-+-+k+(
7zppzpn+-zpp'
6-+-+p+p+&
5+-wqp+-zP-%
4-+-sN-+-+$
3+-sN-+-tR-#
2PzPP+-mKP+"
1+-+-+R+-!
xabcdefghy

22.¦g4?  [La  tour  se  devait  de  rester  sur  la
troisième traverse. En effet il restait une défense
basée sur un retour en urgence de celle-ci sur c3
ou b3 pour attaquer la dame : 22.¤ce2 e5 23.¦c3
£d6  (23...£f8+  24.¢g1  £d6  25.¤b5=;  23...£b6
24.¦b3  £d6  25.¤f3=)  24.¤b3=] 22...e5  23.¤a4
£f8+ 24.¤f3  [24.¢g1 £b4 +]–  24...e4 25.¢g1 exf3
26.¦xf3  £e7 27.¦gf4  £xg5 28.¤c5 ¤f6  29.¤xb7
h5 30.¤c5 £e5 31.¤d3 £e2 32.c3  g5  33.¦f5  g4
34.¦e5 £d2 0 1–
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Deux pions contre deux pions
C'est la chaude actualité aoûtienne qui m'a incité à présenter quelques finales où chaque camp dispose
encore [d'un Roi, bien entendu, et] de deux pions.

Voici d'abord la conclusion de la partie Luminet – Sneppe, à la dernière ronde du récent tournoi vétérans
de Grammont.

XABCDEFGHY
8-+-+-+-+(
7+-+K+-+-'
6-+-+-+-+&
5+P+-+p+p%
4-+-+-+-+$
3+-+-+-+P#
2-+-+-mk-+"
1+-+-+-+-!
xabcdefghy
Diagramme 1 : après le 52e coup noir

Les Blancs vont «évidemment» aller à Dame. À ce moment, si le pion noir arrive en f2 et si nous faisons
abstraction  des  pions  h3 et  h5,  la  nulle  sera acquise,  comme les  manuels  du XIXe siècle  et/ou les
logiciels du XXIe siècle vous le confirmeront.

Cependant, la symphonie en «si» majeur restera inachevée: le Roi noir est dans le chemin, et par ailleurs
les  Blancs  peuvent  aussi  laisser  les  Noirs  promouvoir  leur  pion  f,  échanger  les  néopromues,  aller
chercher le pion h5 et se procurer une nouvelle et décisive -la troisième de la partie- Dame.

Bref, la position du diagramme est gagnante pour les Blancs...  plus facile à dire à tête reposée qu'à
l'époque, avec encore deux ou trois minutes [certes assorties d'un incrément de 30 secondes par coup] à
la pendule. La suite fut 53.b6 [le plus évident et le plus rapide des cinq coups gagnants] Rg2 54.b7 f4
[prendre en h3 n'est pas meilleur] 55.b8D f3 56.Db7 h4 57.De4  1-0  [Herman Sneppe et moi restions
sur deux nulles, au tournoi vétérans de Gand en juillet 2023 puis en interclubs en janvier 2024]
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Le second exemple,  plus  compliqué,  a  été  publié  le  lendemain  par  Oriane  Soubirou,  sur  Chess  in
Belgium

XABCDEFGHY
8-+-+-+-+(
7+-+-+-+-'
6-+-+-+-+&
5zPp+k+-+-%
4-zP-+p+-+$
3+-+-mK-+-#
2-+-+-+-+"
1+-+-+-+-!
xabcdefghy

Diagramme 2 : les Blancs gagnent

L'intitulé de l'étude -dont j'ignore l'auteur- est en réalité «Les Blancs jouent et gagnent». 

• Pédagogiquement, examinons d'abord l'hypothèse où les Noirs sont au trait: en Zugzwang, ils 
doivent abandonner leur pion … et bientôt la partie.

• Le trait étant aux Blancs, il s'agit de manoeuvrer subtilement, en évitant 1.Rf4? Rd4 et nulle. 
Voici la variante principale [gain blanc le plus rapide face à la défense noire la plus coriace] 
1.Rf2 Rd6 2.Rg2 Rc6 3.Rh3 Rd6 4.Rg4 Rd5 5.Rg3

En entamant  la  rédaction du présent  article,  je craignais de ne pouvoir  rassembler  suffisamment de
matériel … en fait, c'est plutôt l'embarras du choix qui nous guette.

Signalons que  https://yacpdb.org/  m'a permis de trouver des exemples [certains composés par Lasker,
Capablanca ou Botvinnik], et  https://www.shredderchess.com/online/endgame-database.html  de vérifier
leurs solutions.

On peut distinguer -sans que la cloison soit 100% étanche!- 

• finales pratiques, où un bon joueur de compétition obtiendra le résultat optimal [gain si possible, 
nulle à défaut] et dira, sur un ton suffisant, «simple question de technique!», 

• finales artistiques composées pour la satisfaction esthétique de l'auteur … et du solveur; 
rappelons dans ce cadre la nuance entre «étude» [considérée comme résolue dès que l'issue est 
évidente] et «problème» [demandant de forcer le mat en un nombre de coups indiqué]. 

https://www.shredderchess.com/online/endgame-database.html
https://yacpdb.org/
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Illustration:

XABCDEFGHY
8-+-+-+-+(
7zpP+-+-+-'
6-+p+-+-+&
5mk-mK-+-+-%
4-+-+-+-+$
3+P+-+-+-#
2-+-+-+-+"
1+-+-+-+-!
xabcdefghy

Diagramme 3 : trait aux Blancs

Tout [chacun des 9 coups légaux] gagne: en tant qu'étude, le diagramme n'est  guère intéressant.  En
tournoi, la plupart des petits joueurs et des blitzeurs pragmatiques, après avoir dardé vers leur adversaire
-lequel  espère  secrètement  se  faire  pater-  un  regard  méprisant  synonyme de  «t'abandonnes  toujours
pas!?», se contenteraient de 1.b8D. 

Toutefois, il s'agit ici -même si la position, pas outrancièrement biscornue, aurait pu se présenter dans
une partie- d'un problème de Zuravlev: les Blancs jouent et font mat en deux coups. Encore un indice: la
clé consiste également en une promotion en b8. À vous de réfléchir.

Le diagramme suivant est dû à Cozio

XABCDEFGHY
8-+-+-+-+(
7+-+-+-+p'
6-+-+-zp-+&
5mK-+-+-+k%
4-+-+-+-+$
3+-+-+-+-#
2PzP-+-+-+"
1+-+-+-+-!
xabcdefghy

Diagramme 4 : les Blancs jouent et gagnent

La solution est 1.b4 f5 2.b5 f4 3.b6 f3 4.b7 f2 5.b8D f1D 6.Db5+ Dxb5+ 7.Rxb5 Rg4 8.a4 h5 9.a5 h4
10.a6 h3 11.a7 h2 12.a8D

Finale  artistique?  Oui,  chaque  coup  blanc  est  l'unique  coup  gagnant  [et  mériterait  donc  un  point
d'exclamation selon les critères de Nunn exposés dans la Revue n° 31]
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Finale pratique? Oui, dans la mesure où un «bon» joueur trouvera la solution, dont aucun coup n'est
abominablement compliqué. En amont, un «très bon» joueur saura amener la position du diagramme,
puisqu'elle est gagnante; forcer l'échange des Dames au sixième coup de la solution est un «coup de bol»
… mais voilà, aux échecs les bons joueurs ont souvent de la chance.

Si vous avez l'impression qu'une victoire passe toujours par une [ou deux] promotion[s], le problème
suivant -amusant, même si tous les coups noirs sont forcés- , dû à Brown, vous détrompera

XABCDEFGHY
8-+-+-+-+(
7+-+-+-+-'
6-zp-+-+-+&
5zp-+K+-+-%
4k+-+-+-+$
3+-+-+-+-#
2PzP-+-+-+"
1+-+-+-+-!
xabcdefghy

Diagramme 5 : les Blancs jouent et font mat en quatre coups

Dans les finales de Roi et pions sans autre matériel,  la faculté d'un pion encore à sa case de départ
d'avancer d'un ou de deux pas, amenant un Zugzwang, est souvent essentielle.

XABCDEFGHY
8-+-+-+-+(
7+-+-+-+p'
6-+-+-+-+&
5+K+p+-+-%
4-+-zPk+-+$
3+-+-+-+-#
2-+-+-+-zP"
1+-+-+-+-!
xabcdefghy

Diagramme 6 : les Blancs jouent et gagnent

Bien que la clé soit évidente [tous les autres coups perdent], la suite est instructive:

1.Rc5 avec les deux variantes thématiques 1...h5 2.h4 et 1...h6 2.h3, réponse du berger à la bergère.
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Si la position précédente vous a paru fastoche, l'étude suivante, due à Zinar, est fort subtile.

XABCDEFGHY
8-+-+-+-+(
7+-+-+-+-'
6-mkp+-+p+&
5+-+-+-+-%
4K+-+-zP-zP$
3+-+-+-+-#
2-+-+-+-+"
1+-+-+-+-!
xabcdefghy

Diagramme 7 : les Blancs jouent et gagnent.

L'idée paraît simple: le pion f4 ira se sacrifier en f5, et en cas de prise, le pion éloigné blanc ira à Dame
alors que le Roi blanc arrêtera tout ce qui bouge. Pas si vite: 1.f5 gxf5 2.Rb3 f4 3.Rc3 c5 ne procure
qu'un demi-point.

Essayons 1.Rb4 c5+ 2.Rc4 Rc6 3.f5 gxf5 4.h5 f4 5.h6 f3 6.Rd3 c4+  … pas mieux.

La solution 1.Rb3 c5 et ici ni 2.f5 gxf5 3.Rc3 f4 ni 3.h5 f4, mais 2.Rc2 c4 3.Rd1, semble contraire à
l'intuition, car le Roi blanc ne fait que reculer -ne vous a-t-on jamais enseigné qu'en finale, l'activité
royale est capitale?- ... mais le «but de la manip'» est ici de s'approcher du futur pion f noir sans être trop
dérangé par des échecs du pion c. 

Dans un certain sens, la clé de cette étude de Benkö est facile à trouver: en excluant 

• le gourmand 1.Rxg5? Rb3 [ou 1...Rb2] 2.b5 Rxc3 3.b6 Rd2! ainsi que le précipité 1.b5? g4 2.b6 
g3 3.b7 g2 4.b8D g1D, qui ne font qu'annuler,

• les suicidaires 1.Rg7??, 1.Rg6?? ou 1.Rh7?? qui perdent,
reste 1.Rh5!

XABCDEFGHY
8-+-+-+-+(
7+-+-+-+-'
6-+-+-+-mK&
5+-+-+-zp-%
4-zPp+-+-+$
3mk-zP-+-+-#
2-+-+-+-+"
1+-+-+-+-!
xabcdefghy

Diagramme 8 : les Blancs jouent et gagnent



Même idée -laisser survivre un pion pour éviter le pat- dans la position suivante...

XABCDEFGHY
8-+-+-+-+(
7+-+-+-+-'
6-+-+-+-zp&
5zp-+-+-+-%
4k+P+-mK-+$
3+-+-+-+-#
2P+-+-+-+"
1+-+-+-+-!
xabcdefghy

Diagramme 9 : les Blancs jouent et gagnent

… qui paraîtra familière à nos plus fidèles abonné[e]s, car elle figure -avec sa solution- dans la Revue
n° 11.

Encore du recyclage … dans la Revue n° 62 apparaissent la position et l'observation

XABCDEFGHY
8-+-+-+-+(
7+-+-+-+-'
6P+k+-+-+&
5+-zP-+-+-%
4-+-+-+-+$
3+-+-+-zp-#
2-+-+-+-zp"
1+-+-+-+K!
Xabcdefghy

Diagramme 10 : trait indifférent.

Nulle pour autant que chacun joue toujours l'unique meilleur coup. Le monarque blanc fait la navette
entre g2 et h1, son vis-à-vis oscille entre c6 et c7, toute déviation serait fatale. À retenir: deux pions
passés peuvent s'épauler quand ils sont liés ou séparés d'une seule colonne.

Par conséquent, dans la composition suivante due à Kubbel, les Blancs semblent mal embarqués : leurs
deux pions doublés survivants sont tenus à l'oeil par le Roi noir, dont les deux pions sont invulnérables. 

Et pourtant...
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XABCDEFGHY
8-+k+-+-+(
7+-+p+-+-'
6P+-+-+-+&
5zPp+-+-+-%
4-+-+-+-+$
3+-+-mK-+-#
2-+-+-+-+"
1+-+-+-+-!
xabcdefghy

Diagramme 11 : les Blancs jouent et annulent

1.Rd4 d6 2.Rc3 d5 3.Rd4 b4 4.Rxd5 b3 [et le pion est inarrêtable … mais rira bien qui rira le dernier]
5.Rc6 Rb8 [fini de rire: après 5...b2? 6.a7 b1D 7.a8D+ Db8 8.Da6+ Rd8 9.Dd3+ Re7 10.Dd7+ ce sont
les  Blancs  qui  triomphent]  6.Rb6 b2 7.a7+ Ra8 8.Ra6,  les  Noirs  doivent  promouvoir en Cavalier,
Dame, Fou ou Tour et se contenter du demi-point.

Denis Luminet
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Tournoi International du Pays de Charleroi
Du 27 juillet au 3 août s'est tenue la 21ème édition du Tournoi International du Pays de Charleroi dans
l'habituel complexe sportif  de Roux. Un rendez-vous annuel attendu par de nombreux joueurs, juste
avant l'Open International de Grammont.

Si l'organisation et l'accueil sont toujours exemplaires par nos amis Carolos, 2024 a néanmoins connu
une diminution importante (près de 15%) de la participation des joueurs. En effet l'édition de 2023
comptait 233 joueurs pour à peine 194 cette année.

Il ne faut pas être grand clerc pour en identifier la source :  la disparition du groupe C (réservé aux
joueurs ayant moins de 1599 Elo) a pesé lourd dans les inscriptions. Dans notre Revue n°37 d'octobre
2016 nous avions salué l'excellente idée des trois groupes avec ses avantages immédiats : « Originalité
de cette année : la création de trois  groupes en fonction du classement Elo.  Une formule très vite
appréciée par les participants car elle permet à tous de prendre part à un tournoi plus équilibré et
donne de meilleures chances d'obtenir un prix ». 

Il va falloir corriger le tir dès la prochaine édition si le TIPC veut faire revenir tous les joueurs habituels
avec un Elo plus modeste qui n'ont pas souhaité, et on les comprend, prendre part à la compétition cette
année. Faute de correction, la chute risque d'être encore plus abrupte en 2025. 

Sans doute eut-il été opportun de poser la questions aux joueurs présents via un questionnaire lors de la
dernière ronde. Une sorte de référendum dont les organisateurs du TIPC avaient déjà fait jadis usage.

Le groupe A a compté 47 joueurs et a été remporté par le même duo de joueurs qu'en 2023 : le MI
Harikrishnan Amirthavalli Rangarajan et le MI Muthaiah Alagappan devant le GMI Namig Guliev.

Pour le B qui a rassemblé 147 joueurs, le podium est occupé par Jordan Vermoesen devant Abanoub
Boshra et Sylvain Watelet.

Précisons aussi l'organisation d'un fort tournoi de blitz durant la semaine du tournoi qui a vu la victoire
du MI Harikrishnan Amirthavalli Rangarajan devant MF Jacob Dreelinck et le GMI Namig Guliev.

Plusieurs joueurs du CREB ont joué le tournoi : Arman Sarkisian (qui n'a pas pu jouer la dernière ronde
car il était en partance pour un tournoi international en Lettonie),  Michel Laurent, Etienne Cornil,
Ahmad Chokouian, Marc Chung Choong Lon et François Lauwers.

Un mot sur les habituels arbitres qui ont fait montre d'une efficacité sans faille : Luc Cornet, Renaud
Barreau,  Timothé Scaillet,  Philippe Sauve  et Frédéric  Dehoux.  Soulignons  aussi  les  excellentes
conditions de jeu du tournoi ainsi que des facilités offertes pour suivre plusieurs parties en direct sur
internet.

Merci encore aux organisateurs (citons en espérant ne pas oublier d'autres chevilles ouvrières, Frédéric
Dehoux,  Laurent Delescaille Jamar Vadim, Claudio Piacentini,  Thierry Ruelens)  et  bien sûr au
fondateur du TIPC notre ami Robert Romanelli (qui s'est occupé des 18 premières éditions) ainsi que
tous les bénévoles Michel, Luciano, Claude, Patricia, Catherine, Lorinda, Sophie, …

Et  vivement  la  prochaine  édition  avec,  nous  l'espérons,  un  retour  à  la  croissance  en  terme  de
participation et,  croisons les doigts,  l'attribution du label  de Championnat  de Belgique au TIPC qui
amène toujours davantage de joueurs.
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Lacan Rus D. (CM, 2232),  Guliev N. (GMI, 2488)
Ronde 9  [D20]

1.d4 d5 2.c4 dxc4 3.e3 e5 4.¥xc4 exd4 5.exd4 ¤f6
6.¤f3 ¥e7 7.£b3 [7.0 0 0 0 8.h3 ¤bd7 9.¤c3 ¤b6– –
10.¥b3  c6  11.¦e1 ¤fd5  12.¤e4  ¥f5  13.¤e5 ¤d7
14.£f3 ¤xe5 15.dxe5 ¥g6 16.¥f4 £a5 17.¤d6 ¥xd6
18.exd6 ¦fe8 19.¦xe8+ ¦xe8 20.¥xd5 cxd5 21.d7
¦e7 22.¦c1 ¦xd7 23.¦c8+ ¦d8 24.b4 £b6 25.¥c7
¦xc8  26.¥xb6  axb6  27.£xd5  h6  28.£xb7  ¦c1+
29.¢h2  ¦c2  30.£xb6  ¦xa2  31.£d4  1 0  (31)–
Karpov,A  (2725)-Timman,J  (2630)  Amsterdam
1991] 7...0 0 8.¤e5 £xd4 9.¤xf7 –
XABCDEFGHY
8rsnl+-trk+(
7zppzp-vlNzpp'
6-+-+-sn-+&
5+-+-+-+-%
4-+Lwq-+-+$
3+Q+-+-+-#
2PzP-+-zPPzP"
1tRNvL-mK-+R!
xabcdefghy

9.  ¤c6 10.¥e3 £h4 11.¤e5+ ¢h8 12.¤f7+ ¦xf7…
13.¥xf7 ¤e5 14.¤d2 ¥f5 15.0 0 ¥d6–
XABCDEFGHY
8r+-+-+-mk(
7zppzp-+Lzpp'
6-+-vl-sn-+&
5+-+-snl+-%
4-+-+-+-wq$
3+Q+-vL-+-#
2PzP-sN-zPPzP"
1tR-+-+RmK-!
xabcdefghy

16.h3  [La  meilleure  réponse  pour  les  Blancs
semble  être  16.¥e6!?  A)  16...¥e4  17.h3
(17.¤xe4??  ¤f3+  18.gxf3  £xh2#)  17...¥c6²;  B)
16...¤eg4  17.h3  ¤xe3  18.£xe3  ¦e8  19.¤f3  £b4
avec  une  position  complexe] 16...¤xf7  17.£xf7
¥xh3!?  18.gxh3?  [18.£c4  ¥h2+  19.¢h1  ¤g4
proposé  par  les  modules  d'analyses  aurait  sans
doute  donner  le  tournis  aux  deux joueurs  vu  la
complexité qui en résulte : 18.¤f3 £g4 19.¤e1 ¦f8

20.£b3 £g6 et les Blancs sont sous pression dans
une position où il faudra trouver les coups justes
pour  maintenir  l'équilibre  précaire] 18...£xh3 +–
19.¦fe1  ¦f8  20.£c4  ¥h2+  21.¢h1  ¥g3+ 22.¢g1
¤g4 23.£c5 ¥xf2+ 0 1 – [Après la remise des prix,
votre rédacteur a eu l'occasion de conduire Namig
et son fils Tofig vers la gare de Braine-l'Alleud
afin  qu'ils  puissent  rejoindre en train  Bruxelles.
Namig nous a alors indiqué qu'il considérait cette
partie face à son élève David Lacan Rus, comme
la  meilleure  qu'il  avait  jouée  dans  le  tournoi.
Rappelons  que  David,  membre  du  Cercle
Chartres-Echecs,  avait  remporté  en  2022  le
Championnat du monde des  10 ans à Batumi.–
Impressionnant !]

Geuquet M. (1967),  Cornil E. (1928) 
Ronde 9    [B07]

1.e4 d6 2.d4 ¤f6 3.¤c3 g6 4.f3 c6 5.a4 a5 

XABCDEFGHY
8rsnlwqkvl-tr(
7+p+-zpp+p'
6-+pzp-snp+&
5zp-+-+-+-%
4P+-zPP+-+$
3+-sN-+P+-#
2-zPP+-+PzP"
1tR-vLQmKLsNR!
xabcdefghy

[Un coup que l'on m'a joué à plusieurs reprises.
L'idée des Blancs est de pousser par la suite en a5
pour gêner le jeu des Noirs sur l'aile dame. Dans
la  présente  partie,  les  Noirs  réagissent
directement  en  occupant  la  case  a5  avec  leur
propre pion. Néanmoins le coup davantage joué à
haut niveau est un déplacement du cavalier en d7
car cette approche est  flexible vu qu'elle ne fixe
pas  la  chaîne  de  pions  des  Noirs.  Voici  un
exemple de partie typique avec le cavalier en d7 :
5...¤bd7  6.¥d3  ¥g7  7.¤ge2  0 0  8.¥e3  e5  9.0 0– –
¦e8 10.£d2 £c7 11.¦ad1 a6 12.dxe5 dxe5 13.g4
¤f8 14.b4 b5 15.a5 ¤e6 16.¤g3 £e7 17.¦b1 ¥b7
18.¤ce2 c5 19.c4 ¦ed8 20.£c2 ¦ac8 21.£b3 ¤f4
22.¤xf4 exf4 23.¥xf4 cxb4 24.¥e2 ¥f8 25.cxb5 ¦c3
26.£b2 axb5 27.¦fd1 £c5+ 28.¢f1 ¦xd1+ 29.¦xd1
h5 30.g5 ¤h7 31.h4 ¥c8 32.¢g2 ¦c2 33.£b1 ¥e6
34.¦d3 b3
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35.¦xb3 ¥xb3 36.£xb3 £c4 37.£xc4 bxc4 38.¥e3
¦a2 39.f4 c3 40.¢f3 c2 41.¥d3 ¥c5 42.¤e2 ¦xa5
43.¥xc5 ¦xc5 44.¤c1 ¤f8 45.¢e3 ¦c7 46.f5 ¤d7
47.fxg6 fxg6 48.¢d4 ¢f7 49.e5 ¤f8 50.¢d5 ¦d7+
51.¢e4 ¤e6 52.¥xc2 ¦d4+ 53.¢e3 ¦c4 54.¢d3  54.
...  ¦xh4  0 1  (54)  Mammadova,G  (2341)-–
Moskalenko,V  (2523)  Barcelone  2012]  6.¥e3
¤bd7 7.¥c4 d5 [La bonne réaction qui permet de
bousculer le centre des Blancs]  8.exd5?!  [8.¥d3
dxe4 9.fxe4  e5=] 8...¤b6 9.¥b3  ¤bxd5 10.¤xd5
¤xd5 11.¥d2?!  [Un choix  discutable  car  le  fou
n'est pas bien placé sur cette case. Les Blancs ont
donc  joué  deux  coups  faibles  très  tôt  dans  la
partie.  Ceci  donne  du  tonus  aux  Noirs  qui
maintenant ont un bon cavalier posté en d5 tandis
que  les  pièces  blanches  manquent  de
coordination. Ainsi f3 bloque la sortie du cavalier
tandis que le fou en d2 limite la défense du pion
d4.  Il  fallait  jouer  :  11.¥f2  avec  une  position
acceptable] 11...¥g7 12.¤e2 e5!? [Il faut jouer sur
la dynamique de la position est espérant que les
Blancs jouent d'autres imprécisions] 13.c4 ¤b4³
14.¥xb4?!  [Cette  fois  les  Blancs  liquident  leur
important fou de cases noires. C'est un mauvais
choix car en finale la paire de fous va peser de
son poids] 14...axb4 15.dxe5 £xd1+ [Encore plus
fort mais  totalement non envisagé par les Noirs
est  :  15...£g5  16.0 0  £xe5µ]–  16.¦xd1  ¥xe5
17.¦d2  c5  18.0 0–  [18.¦d5!?  ¥xb2 19.¦xc5  ¥d7
20.¢f2 ¥c6³] 18...¥e6

XABCDEFGHY
8r+-+k+-tr(
7+p+-+p+p'
6-+-+l+p+&
5+-zp-vl-+-%
4PzpP+-+-+$
3+L+-+P+-#
2-zP-tRN+PzP"
1+-+-+RmK-!
xabcdefghy

19.g4?!  [Ce pion va devenir une cible  de choix
pour  les  Noirs] 19...¦d8  20.¦fd1  ¢e7  21.¤c1
[21.¤g3 ¦xd2 22.¦xd2 h5 23.gxh5 gxh5 24.¢f2 h4
25.¤e4 ¥d4+ 26.¢e2 ¦g8µ] 21...h5 22.gxh5 ¦xd2
23.¦xd2 ¥f4 24.¦d1 [Force la tour à redescendre
sur la première traverse] 24...¦xh5 25.¤d3 ¥xh2+
26.¢g2 ¥d6 27.¦h1 ¦xh1 [Joué après une dizaine
de minutes de réflexion, le temps pour les Noirs de

trouver une variante forcée qui  conduit  au gain
d'un second pion] 28.¢xh1 ¥f5 29.¥c2 b3 30.¥b1
¥e6  0 1  – [Les  Blancs  déposent  les  armes.  Cette
victoire dans la 9ème ronde permet aux Noirs de
terminer à la 8ème place du tournoi B] 

Dessomme F. (1911), Cornil E.(1928)
Ronde 87 [A22]

1.c4 ¤f6 2.¤c3 c6 3.e4 e5 4.g3 d6 5.¥g2 ¥e6 6.d3
¥e7 7.¤ge2 £d7 8.h3  [Un coup qui ne colle pas
vraiment avec la position car Fh3 n'est  pas une
menace  qui  nécessite  une  poussée  du  pion.  Les
Blancs  ont  maintenant  des  soucis  pour  roquer.
Examinons  une  alternative  jouée  à  plus  haut
niveau : 8.f4 ¥h3 9.¥xh3 £xh3 10.¤g1 £g2 11.£f3
£xf3 12.¤xf3 ¤bd7 13.¥e3 0 0 14.¦f1 ¦fe8 15.0– –
0 0 ¥d8 16.a3 a6 17.¢c2 b5 18.b3 ¥c7 19.¦fe1–
¦ac8 20.¢b2 g6 21.cxb5 axb5 22.d4 exf4 23.¥xf4
¥b8 24.d5 c5 25.¤xb5 ¤xe4 26.¤g5 ¤xg5 27.¥xg5
¤e5 28.¢c3 f5 29.¥f4 ¢f7 30.a4 ¥c7 31.¢c2 ¢f6
32.h4  ¢f7  33.a5  ¦ed8  34.a6  ¤f3  35.¦e6  ¦d7
36.¢b2 ¦a8 37.¤xc7 ¦xc7 38.¥xd6 ¦cc8 39.¦e7+
¢f6 40.¦e6+ ¢f7 41.¦e7+ ¢f6 42.a7 ¤d4 43.¦b7
1 0  (43)  Tarjan,J  (2510)-Christiansen,L  (2490)–
Pasadena 1978] 8...¤a6 9.f4 g6 10.g4 exf4= [Les
Noirs  ont  réussi  à  réduire  la  force  du  centre
Blancs. Il reste à profiter des pions avancés car
les Blancs sont dans une dynamique d'attaque qui
va  les  essoufler  rapidement] 11.¥xf4  h5  [Cette
fois  l'échiquier  tremble  car  les  fondations
blanches  sont  friables]  12.g5  ¤h7  13.£d2  ¤c7
14.¤d4?! [14.0 0 0²]– –  14...0 0 –
XABCDEFGHY
8r+-+-trk+(
7zppsnqvlp+n'
6-+pzpl+p+&
5+-+-+-zPp%
4-+PsNPvL-+$
3+-sNP+-+P#
2PzP-wQ-+L+"
1tR-+-mK-+R!
xabcdefghy

15.h4?  [Offre gratuitement la case g4 aux Noirs
qui ne vont pas se faire prier] 15...¥g4 16.0 0 – [Le
roque  se  fait  dans  un  courant  d'air  car  le
monarque n'a plus le moindre pion comme
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protection] 16...¤e6 17.¥e3 f6 [Après ce coup, les
Noirs  ont  une  forte  pression  sur  les  deux
malheureux  pions  avancés  trop  loin] 18.gxf6
[18.¤xe6 £xe6 19.d4! fxg5 20.d5 £e5 21.¥d4 £g3
22.¥f2  £e5=] 18...¥xf6  19.¤xe6  £xe6µ  20.¥h6
¥d4+  [Cherche à coincer le roi blanc sur h1 ou
h2] 21.¢h2?? [21.¥e3 £e5 22.¦ae1 g5µ] 21...£e7
22.¥g5 ¤xg5 23.hxg5 [23.£xg5 £xg5 24.hxg5 ¥e3
25.¥h3  ¥xh3  26.¢xh3  ¥xg5] 23...£e5+  24.¢h1
£g3 

XABCDEFGHY
8r+-+-trk+(
7zpp+-+-+-'
6-+pzp-+p+&
5+-+-+-zPp%
4-+PvlP+l+$
3+-sNP+-wq-#
2PzP-wQ-+L+"
1tR-+-+R+K!
xabcdefghy

[L'arrivée  de  la  dame  sonne  le  glas  pour  les
Blancs] 25.£e1 ¦xf1+ 26.£xf1 ¦f8 0 1 –

Harikrishnan A.(MI, 2502),Dgebuadze A. (GMI, 2442)
Ronde 3 [A07]

1.¤f3 d5 2.g3 c6 3.¥g2 ¥f5 4.0 0 e6 5.c4 dxc4–
6.¤a3 ¥xa3 7.bxa3 ¤f6 [7...¥e4 8.¥b2 ¤f6 9.£c1
b5  10.a4  0 0  11.£c3  ¤bd7  12.g4  ¤b6  13.axb5–
cxb5 14.a4 ¤xa4 15.¦xa4 bxa4 16.g5 ¤h5 17.h4
¦b8 18.¥a1 £d5 19.£e3 ¦b3 20.¥c3 a3 21.¦a1 a5
22.¥f1 ¥xf3 23.exf3 a4 24.¥h3 £d3 25.¥g4 £xe3
26.fxe3 ¤g3 27.¢f2 ¤f5 28.¥xf5 exf5 29.¢g3 ¦d8
30.¢f4  ¦d5  31.h5  ¢f8  32.¦a2  g6  33.h6  ¢e7
34.¦a1 ¢e6 35.¦a2 ¦d3 36.¥f6 ¢d5 37.¥g7 ¢c6
38.¥a1 ¦d5 39.¥f6 ¢b5 40.¥g7 ¦dd3 41.¥f6 ¦b1
42.¥c3  ¦b3  43.¢e5  ¦dxc3  44.dxc3  ¦xc3  45.¢f6
¢b4 46.¢g7 ¢b3 47.¦a1 ¢b2 48.¦e1 a2 49.¢xh7
a1£ 50.¦xa1 ¢xa1 51.¢g7 ¦c1 0 1 (51) Zhang,Z–
(2619)-Vitiugov,N (2725) Berlin 2015] 8.a4 0 0–
9.¥a3 ¦e8 10.£c1 b5 11.axb5 cxb5 12.¤d4

XABCDEFGHY
8rsn-wqr+k+(
7zp-+-+pzpp'
6-+-+psn-+&
5+p+-+l+-%
4-+psN-+-+$
3vL-+-+-zP-#
2P+-zPPzPLzP"
1tR-wQ-+RmK-!
xabcdefghy 

12.  ¥e4 … [Plusieurs autres coups sont possibles
dans cette position explosive : 12...£xd4 13.¥xa8
¥h3  A)  14.¥g2?!  ¥xg2  15.¢xg2  £e4+  16.f3
(16.¢g1 £xe2 17.¦e1 £h5 18.¥b2 ¤g4 19.h4 £f5³)
16...£xe2+  17.¦f2  £d3³;  B)  14.¥b2  14...£c5
15.¥g2;  12...¥h3!?  13.¤xe6  ¦xe6  14.¥xh3  ¦xe2
15.¥g2 ¤bd7 16.¥xa8 £xa8 17.¦e1 ¤e5 18.¦xe2
¤f3+ 19.¢h1 (19.¢f1 ¤xh2+ 20.¢g1 ¤f3+ 21.¢h1
¤h4+ 22.f3 £xf3+ 23.¢g1 £xe2 +) ]–  13.¥xe4 ¤xe4
14.¤xb5 ¤a6 15.£c2 £d5 16.¤c3 ¤xc3 17.£xc3=
¤c7 [17...¦ac8=] 18.¥b2 e5 19.d3 ¤b5 20.£xc4
£xc4 21.dxc4 ¤d4 22.e3 ¤f3+ 23.¢g2 e4 24.¦fd1
¦ac8 25.¦ac1 ¦c6 26.c5

XABCDEFGHY
8-+-+r+k+(
7zp-+-+pzpp'
6-+r+-+-+&
5+-zP-+-+-%
4-+-+p+-+$
3+-+-zPnzP-#
2PvL-+-zPKzP"
1+-tRR+-+-!
xabcdefghy

26.  ¦ec8 27.¦d5 h6 28.¥d4± ¦a6 29.¦d7 ¤g5…
[29...¦xa2? 30.c6 1 0]–  30.¦c2 ¤e6 31.¦b2 ¤xc5
32.¥xc5  ¦xc5  33.¦b8+  ¢h7  34.¦xf7  ¦xa2
35.¦bb7 ¦g5 36.h4 ¦g6 37.¦xa7 ¦xa7 38.¦xa7
¦b6 39.¦e7 ¦b4 40.h5 ¢g8 41.g4 ¢f8 42.¦e5 ¢f7
43.¦f5+ ¢g8 44.¦f4 g5 45.hxg6 ¢g7 46.¢g3 ¢xg6
47.f3  h5  48.gxh5+ ¢xh5  49.¦xe4  ¦xe4  50.fxe4
¢g5 51.¢f3  ¢g6  52.¢f4  ¢f6  53.e5+ ¢e6 54.¢e4
¢e7 55.¢f5 ¢f7 56.e6+ ¢e7 1 0–
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Groupe A (Elo >= 2000)

Vue sur la salle de tournoi
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Groupe B (Elo < 2000)
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Tournoi de blitz
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Matthieu Loncke
        MI Muthaiah Alagappan    Xander Pauwels

CM David Lacan Rus                                       MI Harikrishnan Amirthavalli 

Abanoub Boshra   Luciano Aguilar Jordan Vermoesen
Sylvain Watelet
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   Mehdi Roger Eric Van Uytven Mourad De Villers
Arman Sarkisian 

Shaman Evers
Claude Bikady  Sylvain Watelet

  MI Gabriel Miulescu Marc Chung Choong Lon

(photos:  Etienne Cornil)
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L'Association Internationale des Echecs Francophones
C'est en mai 2021, en pleine pandémie, que l'AIDEF a organisé pour la première fois son Championnat
d'échecs en ligne par équipes de la Francophonie. Deux jours pour un total de 11 rondes jouées à la
cadence de 15 minutes + 5 secondes/coup. Le tout joué dans une ambiance très conviviale.

Une  formule  originale  qui  permet  de  mettre  en  relation  toutes  les  Fédérations  Francophones  de  la
planète. Chaque équipe doit  être composée de quatre joueurs dont une dame. Deux joueurs sont en
réserve.

Petit historique des Belges pour les éditions précédentes. Précisons que pour l'édition de 2021, il y a eu
deux tournois. Le premier (15-16/05/2021) devant être composé d'une équipe de quatre joueurs dont l'un
ayant - 2000 Elo et les trois autres ayant – 1800. Et le second (29-30/05/2021) étant complètement libre
quant à la force Elo. Voir le PION F 189 pour le détail.

Championnat d'échecs en ligne par équipes de la Francophonie (15-16/05/2021)

L'équipe FRBE termine 12ème avec 11 points. L'équipe FEFB finit 20ème  avec également 11 points mais
avec un départage défavorable. C'est l'Albanie  qui occupe la première place devant la  Moldavie  et le
Canada.

Coupe d'échecs en ligne par équipes de la Francophonie (29-30/05/2021)

L'équipe FRBE termine 5ème avec 17 points. L'équipe FEFB termine 9ème avec 12 points.
L'équipe du Québec est première devant la France et Monaco. Notons que les compositions des deux
équipes belges étaient de haut niveau et ce grâce au travail de recherche des joueurs réalisé par Annelies
Cuvelier et votre rédacteur. Et bien sûr, condition sine qua non, la disponibilité des joueurs.
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Coupe d'échecs en ligne par équipes de la Francophonie (04-05/06/2022)

Une seule équipe belge présente pour cette édition. Avec à l'arrivée une 17ème place et 11 points.
La victoire revient à la première équipe du Québec devant l'Egypte et le Canada.Voir la Revue N°58.

Coupe d'échecs en ligne par équipes de la Francophonie (20-21/05/2023)

FEFB

L'équipe de la FEFB, seule équipe belge alignée, terminer à la 20ème place. Les trois premières places
sont occupées par Québec, Madagascar et la Tunisie. Voir la Revue N°63.

Comme en 2022, votre rédacteur a été contacté au dernier moment pour composer les équipes. En effet, à
quelques heures du début du tournoi, il n'y avait même pas l'ombre d'une demi-équipe formée. 

Pour composer des équipes,  il ne suffit pas de poster une annonce sur Facebook. Il faut aller au
contact des joueurs en utilisant ses propres canaux et contacts. Il faut aller chercher les joueurs Il
faut aussi publier dès que possible les noms des joueurs qui répondent présents et non se borner à une
sorte  de  silence  radio  que  l'on  observe  bien  souvent.  Plus  on  publie  des  noms,  plus  les  chances
augmentent de voir de nouveaux joueurs rejoindre l'équipe. Cela s'appelle l'effet boule de neige.

Coupe d'échecs en ligne par équipes de la Francophonie (22-23/06/2024)

Et nous voici arrivé à l'édition de 2024. Cette fois le point de contact pour mettre en place les équipes
FREB et  FEFB est Pascal  Vandervorst,  directeur  des  tournois  à  la  FEFB.  Etant  plusieurs  à  être
intéressés au Cercle pour prendre part à la nouvelle édition du tournoi, nous le contactons le 9 juin.        

A cette date Pascal a encore reçu peu de candidatures et c'est à peine s'il peut espérer arriver à composer
une seule et unique équipe. 

Nous échangeons alors quelques courriels pour voir comment faire avancer les choses et la machine
s'emballe  rapidement :  en  quelques  jours  nous  arrivons  à  composer  non  pas  une  mais  bien  quatre
équipes complètes pour représenter la FRBE et la FEFB. Nous avons même été contraints de ne pouvoir
aligner tous les joueurs inscrits dans les équipes comme Olivier Caufriez et Charles Romboni.

Bingo : le travail en duo, comme avec Annelies en 2021, à de nouveau fonctionné à merveille ! 
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Voici les résultats de nos quatre équipes.

Les quatre équipes sont composées sur base des classements Elo mais aussi des liens et affinités entre les
joueurs.  Certains  joueurs  comme  Anastasia et  son  frère  Maximilian  Ahn ont  ainsi  un  week-end
herculéen car en //  au tournoi en ligne, ils  prennent part  le dimanche matin à un tournoi classique.
D'autres sont  en période d'examen scolaire.  Plusieurs sont  des habitués  du tournoi  comme  Maxime
Hauchamps, Michèle d'Elia, Hillel Toledo ou encore votre rédacteur.

La plus jeune joueuse du CREB prend également part  au tournoi :  Claire Cornil (8 ans).  Avec des
parties intéressantes pour lesquelles elle ramène même une victoire et un partage. C'est aussi la première
fois que Claire joue en équipe et dans un tournoi en ligne.

Les  matches  sont  tendus.  Beaucoup  ont  pensé  que  la  France  allait  pouvoir  s'imposer  grâce  à  une
formidable armada :  GMI Maxime Lagarde  (2604),  GMI Christian Bauer (2567),  GMI Laurent
Paoli (2575), GMI Gabriel Flom (2454), MI Mahel Boyer (2455) et GMF Sophie Milliet (2379). Mais
ce ne fut point le cas. Notons le partage obtenu par la FRBE 1 face à cette équipe de France.

La victoire finale revient à la  Grèce (avec une équipe très homogène de quatre joueurs :  MI Alexakis
Dimitris,  MI  Evaggelos  Patrelakis,  MF Christos  Krallis et  WIM  Ekaterini  Pavlidou)  devant
l'Egypte et le Canada.

Un dernier point sur l'arbitrage assuré comme d'habitude par ds arbitres chevronnés : Laurent Freyd,
Timothé Scaillet, Pierre Denommee, Mario Kpan et Wilfried Ntamatungiro.
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Classement final

Echos et nouvelles
CERCLE DES ECHECS DE BRUXELLES

NOUVEAUX MEMBRES

Lilit Akhayan    Jette
Anugrah Van Den Hove  Forest

Adam Rogers                                            Boitsfort
Carlos Marques  Uccle
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Polaczek R. (MI, 2300), Ahmetaj R. (2005) 
Ronde 1 [E17]

1.d4 ¤f6 2.c4 e6 3.¤f3 b6 4.g3 ¥b7 5.¥g2 ¥e7
6.¤c3 ¤e4 7.¥d2 0 0 8.¦c1 ¤xc3 9.¥xc3 d6 10.0– –
0 ¤d7 11.£c2 ¤f6 12.¤d2 ¥xg2 13.¢xg2 d5 14.e3
c5= 15.b3 ¦c8 16.£d1 £d7 17.¤f3 £b7 18.cxd5
¤xd5  19.¥b2  ¦fd8  20.£e2  cxd4  21.¥xd4  ¥f6
22.¥xf6 ¤xf6 23.¢g1 h6 24.¦fd1 ¤e4 25.¦xd8+
¦xd8  26.h4  ¦c8  27.¦xc8+  £xc8  28.£d3?!
[28.¢g2=] 

XABCDEFGHY
8-+q+-+k+(
7zp-+-+pzp-'
6-zp-+p+-zp&
5+-+-+-+-%
4-+-+n+-zP$
3+P+QzPNzP-#
2P+-+-zP-+"
1+-+-+-mK-!
xabcdefghy

28...£c1+ [Une pointe tactique qui n'échappe pas
à Rasim qui est un grand habitué des parties de
type bullet] 29.¢g2 £h1+ 30.¢xh1 ¤xf2+ 31.¢g2
¤xd3µ 32.¤d2 ¤c1 33.a3 ¢f8 34.¢f3 f5 35.e4 ¢e7
36.b4 ¤d3 37.¢e3 ¤e5 38.exf5 exf5 39.¢d4 ¢e6
40.a4 g5 41.hxg5 hxg5 42.a5

XABCDEFGHY
8-+-+-+-+(
7zp-+-+-+-'
6-zp-+k+-+&
5zP-+-snpzp-%
4-zP-mK-+-+$
3+-+-+-zP-#
2-+-sN-+-+"
1+-+-+-+-!
xabcdefghy

42.  g4 … [Plus radical et expéditif est : 42...¤c6+
43.¢c4  bxa5  44.bxa5  ¤xa5+ +]–  43.axb6  axb6
44.¢e3  ¢f6  45.¤b3  ¤c6  46.b5  ¤a7  [46...¤b4
47.¢d4 f4 48.gxf4 ¢f5 49.¢e3 ¤d5+ 50.¢f2 ¢xf4–
+] 47.¤d2 ¤xb5 48.¤c4 ¢g5 49.¤xb6 ¤c3 50.¢f2

f4 51.gxf4+ ¢xf4 52.¤c4 g3+ 53.¢g2 ¤d5 54.¢h3
¢f3 55.¤e5+ ¢f4 56.¤d3+ 1/2  
 
Memeti K. (2160), Cornil E. (1928) 
Ronde 1 [D02]

1.d4  d5  2.¥f4  ¤f6  3.e3  e6  4.¤d2  c5  5.c3  ¤c6
6.¤gf3  ¥d6  7.¥g3  0 0  8.¥d3  b6  9.e4  dxe4–
10.¤xe4 ¤xe4 11.¥xe4 ¥b7 12.dxc5 ¥xc5 13.£a4
¦c8  14.¦d1  £f6?!  [14...£e7  1/2  (53)  Moreno
Ruiz,J  (2448)-Cuenca  Jimenez,J  (2513)  Madrid
2017] 15.¥h4  [15.0 0²]–  15...£h6=  [La  dame
semble perdue mais il n'en est rien !] 16.¥g5 £h5
17.g4  £h3  18.¤g1  [18.¦g1  b5  19.£xb5  ¤e5
20.¤xe5  £xh2  21.¦g2  £xe5  22.£xb7  £xg5³]
18...b5! 

XABCDEFGHY
8-+r+-trk+(
7zpl+-+pzpp'
6-+n+p+-+&
5+pvl-+-vL-%
4Q+-+L+P+$
3+-zP-+-+q#
2PzP-+-zP-zP"
1+-+RmK-sNR!
xabcdefghy

19.¤xh3 bxa4 20.0 0 f6 21.¥c1 ¦fd8 22.¥c2? – [Ce
coup abandonne dangereusement le contrôle de la
diagonale h1 a8. Il fallait jouer le solide 22.¤f4–
¢f7=] 22...¤e5³  23.¦xd8+  ¦xd8  24.¥d1  ¤f3+
[24...¥a6  25.¦e1  ¤d3  26.¦xe6  ¤xc1  27.¦xa6
¦xd1+  28.¢g2  ¦d2 +]–  25.¥xf3  ¥xf3  26.g5  ¢f7
27.¥e3 ¥xe3 28.fxe3 ¥d5 29.a3 ¥c4 30.¦f4 ¦d1+
31.¢f2  ¥b3= 32.¦d4  ¦b1  33.¦d2  ¢e7  34.gxf6+
gxf6 35.¤f4 ¦h1 36.¢g2 ¦e1 37.¢f2 ¦h1 38.¢f3
¦f1+  39.¢e4  ¥a2  40.¤e2?  ¥b1+  41.¢d4  e5+
42.¢c5 ¦f2 43.¢c6 ¦xh2µ  [Le gain du cavalier
s'obtenait  par 43...¥e4+ 44.¢c7 ¥f5 45.¢b7 ¥g4
0 1] –  1/2  

Hauchamps M. (MF, 2266), Patrelakis E (MI, 2445)
Ronde 11 [C02]

1.e4 e6 2.d4 d5 3.e5 c5 4.c3 ¤c6 5.¤f3 ¥d7 6.¥e2
¤ge7  7.¤a3  ¤g6  8.¤c2  f6  [8...¥e7  0 1  (66)–
Adams,M  (2640)-Nikolic,P  (2655)  New  York
1994] 9.exf6  £xf6  10.0 0  cxd4  11.cxd4  ¥d6–
12.¥g5 £f7 13.g3 0 0 14.h4 e5 15.h5 –
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XABCDEFGHY
8r+-+-trk+(
7zpp+l+qzpp'
6-+nvl-+n+&
5+-+pzp-vLP%
4-+-zP-+-+$
3+-+-+NzP-#
2PzPN+LzP-+"
1tR-+Q+RmK-!
xabcdefghy

[Les  joueurs  sont  comme deux boxeurs  dans un
ring. Chacun lâche ses coups] 15...¤ge7 16.dxe5
¤xe5  17.¤xe5  ¥xe5  18.¤e3  ¥h3  19.¤g2  ¤c6
20.¢h2  ¥xg2  21.¢xg2  h6  22.¥e3  ¥xb2  23.¦b1
¥e5 24.f4 ¥f6 25.¥c5 ¦fd8 26.¥d3 d4 27.£f3 ¢h8
28.£e4 £d5 29.¦xb7² 

XABCDEFGHY
8r+-tr-+-mk(
7zpR+-+-zp-'
6-+n+-vl-zp&
5+-vLq+-+P%
4-+-zpQzP-+$
3+-+L+-zP-#
2P+-+-+K+"
1+-+-+R+-!
xabcdefghy

29.   ¦ac8  30.¥xa7  … [30.¦e1²] 30...£xe4+
31.¥xe4  ¤a5  32.¦bb1  ¤c4  33.¦fc1  d3  34.¢f2?
[L'équilibre pouvait être maintenu avec un jeu de
grande précision : 34.¦d1 d2 35.¥b6 ¦d6 36.¥b7
¦b8  37.¥c5  ¦d7  38.¥f3  ¦bd8  39.¥b6  ¤xb6
40.¦xb6  ¦a7  41.¦db1  ¦xa2  42.¥d1=] 34...d2µ
35.¦f1  [35.¦d1  ¦c7  36.¥e3  ¦e7  37.¢f3  ¦de8
38.¥xd2 ¦xe4µ] 35...¤b2 36.¥f3 ¦c1 37.¥b6 d1£
38.¥xd1 ¤xd1+ 39.¢g1 ¦xb1 40.¥xd8 ¥xd8 [Un
beau combat dont les deux camps pouvaient sortir
l'un et l'autre vaniqueur]  0 1–

Krallis C. (MF, 2343), Sarkisian A. (2062) 
Ronde 11 [E01]

1.d4 d5 2.c4 e6 3.g3 ¤f6 4.¥g2 h6 5.¤f3 ¥d6 6.0–
0  0 0  7.b3  b6  8.¥b2  ¥b7  9.¤c3  a6  10.¤d2  c5–
11.dxc5 bxc5 12.cxd5 exd5 13.¤c4 ¥c7 14.¤e3
¥e5 [14...d4  15.¥xb7  ¦a7  16.¥g2  dxe3  17.f4
¥a5²] 15.¦b1  ¥d4  16.¤f5  ¤c6  17.¤xd4  ¤xd4
18.¤a4  ¤e6  19.¦c1  ¦c8  20.f4  £e7  21.¥h3
[21.¥xf6 £xf6 22.f5 £d4+ 23.£xd4 ¤xd4 24.¦fe1
c4 et l'échiquier tremble devant la complexité de
la position] 21...d4³ 

XABCDEFGHY
8-+r+-trk+(
7+l+-wqpzp-'
6p+-+nsn-zp&
5+-zp-+-+-%
4N+-zp-zP-+$
3+P+-+-zPL#
2PvL-+P+-zP"
1+-tRQ+RmK-!
xabcdefghy

22.¤b6 ¦cd8 23.¤c4 ¤c7 24.¤e5 ¤cd5 25.¥a3 ¤c3
26.£e1?! [26.£d3  ¥e4  27.£c4  ¥d5  28.£d3
(28.£xa6??  ¦a8 +)  28...¥e4=]–  26...¤fd5  27.¥g2
¤e3  [27...¦fe8µ] 28.¥xb7  £xb7  29.¦f3  ¤xa2
30.¦xc5 £xb3 31.¦a5 ¦fe8µ 

XABCDEFGHY
8-+-trr+k+(
7+-+-+pzp-'
6p+-+-+-zp&
5tR-+-sN-+-%
4-+-zp-zP-+$
3vLq+-snRzP-#
2n+-+P+-zP"
1+-+-wQ-mK-!
xabcdefghy

[Les  Noirs  ont  une  meilleure  position  mais  la
position est complexe à jouer] 1/2
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Milliet S. (GMF, 2379), Ahn A. (1850) 
Ronde 5  [B12]

[Sophie Milliet a été championne de France à six
reprises : 2002, 2008, 2009, 2011, 2016 et 2017.
Nous avions eu la chance de la recevoir à deux
occasions  dans  le  cadre  de  deux  simultanées
jouées en novembre 2013 (voir la Revue 26) et en
novembre 2014 (Revue 29).  Elle  joue ici  face à
Anastasie  Ahn,  vice-championne  des   16  ans]–
1.e4 c6 2.d4 d5 3.e5 c5 4.dxc5 e6 5.c3 [Un coup
quasi  inconnu  de  la  théorie.  Voici  une  partie
illustrant une des lignes principales : 5.¥e3 ¤h6
6.¤f3 ¤f5 7.¥g5 £c7 8.¥d3 h6 9.¥c1 ¥xc5 10.¤c3
0 0  11.¥xf5  exf5  12.¤xd5  £d8  13.b4  ¥e6 14.c4–
¥xd5  15.cxd5  ¥xb4+  16.¢f1  ¥c3  17.¦b1  ¤d7
18.¥b2  ¥xb2  19.¦xb2  ¦e8  20.¦e2  £c7  21.£d4
£c1+ 22.¦e1 £a3 23.h4 £xa2 24.g3 ¦ac8 25.¢g2
£c4  26.e6  fxe6  27.dxe6  ¤f8  28.e7  ¤g6  29.£xa7
¦xe7 30.h5 ¦xe1 31.¦xe1 ¤f8 32.£xb7 ¦c7 33.£b1
£f7  34.¦e5  £xh5  35.¦xf5  £e8  36.£b3+  ¢h7
37.£d3 g6 38.¦f6 ¦f7 39.£e3 £d7 40.¦xf7+ £xf7
41.¤e5 £e7 42.£e4 ¢g7 43.£d4 ¤e6 44.£d3 ¤f8
45.£c3 ¢h7 46.¤g4 £e4+ 47.f3 £e2+ 48.¢g1 ¤d7
49.£c1  g5  50.£b1+  ¢g7  51.£f5  ½  (51)  Vallejo
Pons,F  (2697)-Khenkin,I  (2669)  Don  Benito
2012] 5...¥xc5 6.£g4 ¤e7 7.b4 [7.£xg7 ¤g6 8.¥d3
£h4 9.£f6 ¤d7 10.£xh4 ¤xh4 11.g3 ¤xe5 12.¥c2
¤f5=] 7...h5 8.£xg7 ¦g8 9.£h7 ¥b6 10.¤f3 £c7
11.h4 ¤bc6 12.¥g5

XABCDEFGHY
8r+l+k+r+(
7zppwq-snp+Q'
6-vln+p+-+&
5+-+pzP-vLp%
4-zP-+-+-zP$
3+-zP-+N+-#
2P+-+-zPP+"
1tRN+-mKL+R!
xabcdefghy

12.  ¤xe5?  … [12...¥d7 13.¥f6 ¤xb4 14.¤g5 avec
des variantes bien difficiles à résoudre pour les
deux  camps  dans  le  cadre  d'une  partie  rapide]
13.¥xe7  ¤xf3+  14.gxf3  £e5+  15.¥e2?!  [15.¢d2
¦h8 16.¥d6! (Permet de garder le fou et donc de
remporter la partie) 16...£f6 17.£d3+-] 15...¦h8
16.¥d6 £xe2+  [Et voilà toute la différence avec
Rd2 : cette fois la dame noire capture d'abord une

pièce avant de prendre la dame adverse] 17.¢xe2
¦xh7=  18.¦g1  ¢d7  19.¥e5  ¥c7  20.f4  b6  21.a4
¥b7 22.¤d2 ¦c8 23.¢d3 ¢e7 24.¦ae1 f6 25.¥xc7
¦xc7 26.¤f3 ¦c4 27.¤d4 ¥c8 28.¦g8 ¢f7 29.¦g3
¥d7 30.¦ge3 ¦g7 31.¦g3 [31.¤xe6 ¥xe6 32.¦xe6
¦xf4  33.¦e7+  ¢f8  34.¦xg7  ¢xg7  35.¦e7+  ¢g6
36.¦xa7  ¦xh4  37.¦b7  ¦e4  38.¦xb6  h4  et  la
précision d'un Capablanca sera nécessaire ... des
deux côtés de l'échiquier pour avancer dans cette
finale  technique] 31...¦xg3+  32.fxg3  ¥xa4
33.¤xe6? [33.¦a1  b5  34.¦e1  a5  35.bxa5  b4
36.cxb4  ¦xb4  37.a6  ¦b6  38.a7  ¦a6  39.¤xe6
¦xa7=] 33...¥d7= [Les Noirs pouvaient encaisser
le  point  grâce  à  une  interception  fatale  et
immédiate  :  33...¦e4  0 1]–  34.¤d4  a5  35.bxa5
bxa5 36.¦b1 a4 37.¦b7 ¢e8 38.¦a7 ¦c8  [Avec
une proposition  de nulle] 39.¦a5 ¦b8  [39...¢e7
40.¦xd5 ¦a8 41.¦xh5 a3 42.¤c2 a2 43.¤a1 ¦g8
44.¦a5  ¦xg3+ 45.¢d4  ¥e6  46.¦a7+  ¢f8  47.¤c2
¦g4  48.¤b4  ¦xf4+  49.¢c5  ¦xh4  50.¤xa2=]
40.¦xd5 ¦a8 41.¦xh5 ¢e7 42.¤c2  [42.c4 permet
un  retour  plus  rapide  du  roi  blanc  vers  l'aile
dame] 42...a3 43.¤a1 a2

XABCDEFGHY
8r+-+-+-+(
7+-+lmk-+-'
6-+-+-zp-+&
5+-+-+-+R%
4-+-+-zP-zP$
3+-zPK+-zP-#
2p+-+-+-+"
1sN-+-+-+-!
xabcdefghy 

44.c4  ¦g8  45.¦a5  ¦xg3+  46.¢d4  ¦g2  47.¦a7
¦d2+  48.¢c5  ¦f2  49.h5  ¦xf4  50.¦xa2  ¦xc4+
51.¢xc4  ¥e6+  52.¢d4  ¥xa2  53.¤c2  ¢f7  54.¤e3
¥e6  55.¢c5  ¢g7  56.¢d6  ¥h3  57.¤d5  f5  58.¤f4
¥g4 59.¢e6 ¢h6 60.¢f6 ¥xh5 61.¢xf5 ¥d1 62.¢e5
¥a4 63.¤e6 ¥b3 64.¤f4 ¢g5 65.¤e6+ ¥xe6 1/2  

Lagarde M. (GMI, 2604), Raptis F. (2139) 
Ronde 4   [B23]

[Ce n'est évidemment pas tous les jours qu'un de
nos jeunes espoirs a la chance de rencontrer un
GMI  de  haut  niveau  comme  le  Champion  de
France Maxime Largarde. Une bonne partie entre
les deux joueurs qui a tenu les spectateurs en
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haleine] 1.e4 c5 2.¤c3 ¤c6 3.¥b5 ¤f6 4.¥xc6 dxc6
5.d3 £c7 [5...e5 6.h3 ¥d6 7.¤ge2 ¤h5 8.g4 ¤f4
9.¤xf4 exf4 10.£f3 h6 11.¥d2 g5 12.¤e2 ¥e5 13.c3
¥e6 14.d4 ¥g7 15.dxc5 £e7 16.¤d4 ¥d5 17.¤f5
¥xe4 18.¤d6+ £xd6 19.£xe4+ £e5 20.£xe5+ ¥xe5
21.h4  0 0 0  22.hxg5 hxg5 23.0 0 0  ¥f6  24.¢c2– – – –
¦de8  25.¢d3  ¦d8+  26.¢c2  ¦de8  27.¢d3  ¦d8+
28.¢c2 ¦de8 29.¢d3 ¦d8+ 30.¢c2 ¦de8 1/2 (30)
Cornette,D  (2404)-Rapport,J  (2327)  Heraklio
2017] 6.f4  e6  7.¤f3  ¥e7  8.0 0  b6  9.¢h1  ¥a6–
10.b3  ¦d8  11.£e1  b5  12.a4  £c8  13.¥e3  c4
14.axb5  cxb5  15.bxc4  bxc4  16.d4  ¥b4  17.e5
¥xc3  [17...¤d5  18.¥d2  ¥xc3  19.¥xc3  ¤xc3
20.£xc3 0 0=] – 18.£xc3 ¤d5 19.£a3 ¥b5 [19...¥b7
20.¥c1 h6 21.f5²] 20.¦fb1  [20.f5 c3 21.¦fe1 a6
22.¥g5±] 20...a6 21.¤g5 £c6 [21...f5 22.exf6 gxf6
23.¤e4 ¢f7=] 22.¤e4 

XABCDEFGHY
8-+-trk+-tr(
7+-+-+pzpp'
6p+q+p+-+&
5+l+nzP-+-%
4-+pzPNzP-+$
3wQ-+-vL-+-#
2-+P+-+PzP"
1tRR+-+-+K!
xabcdefghy

22.   ¤xf4??  … [Le  génial  22...¤b4!  sauvait  les
meubles :  23.¤d6+ ¦xd6 24.exd6 (24.£xb4 ¦d7=)
24...¤xc2  25.£c5  £xc5  26.dxc5  ¢d7  (26...¤xe3?
27.¦xb5!  axb5  28.c6+-)  27.¥f2  ¤xa1  28.¦xa1
¢c6=] 23.¥xf4+- £xe4 24.¥g5 £b7 25.¥xd8 ¢xd8
26.£d6+ ¢c8 27.¦a5 ¦d8 28.£c5+ £c7 29.¦bxb5
axb5 30.¦a8+ ¢d7 31.¦a7 1 0–

Polaczek R.  (MI,  2300),   Fawzy A.  (GMI 2509)
Ronde 3   [D85]

[Ancien  membre  du  CREB à  la  fin  des  années
1980  et  jusqu'en  2002,  Richard  Polaczek  est
maître international depuis 1989. Il fait partie de
cette  génération  de  joueurs  belges  qui  sont
devenus MI comme Michel Jadoul (1985) et Luc
Winants (MI en 1986 puis GMI en 1998) dans les
années  proches  des  tournois  SWIFT] 1.d4  ¤f6
2.c4  g6  3.¤c3 d5  4.cxd5 ¤xd5 5.¥d2 ¥g7 6.e4
¤xc3  7.¥xc3  0 0  8.¥c4  c5  9.d5  e6  – [La  ligne

principale  vise  la  prise  immédiate  en  c3  :
9...¥xc3+  10.bxc3  £d6  11.£e2  £e5  12.£e3  f5
13.¤f3  £xe4  14.£xe4  fxe4  15.¤g5  ¥f5  16.0 0 0– –
¤d7 17.d6+ ¢g7 18.¤xe4 ¤e5 19.dxe7 ¦fe8 20.¤d6
¤xc4 21.¤xc4 ¦xe7 22.¤d6 b6 1/2  (22)  Zhou,W
(2603)-Sutovsky,E  (2666)  Khanty-Mansiysk
2009] 10.¥xg7  ¢xg7  11.¤e2  ¤d7  12.dxe6  ¤e5
13.£xd8 ¦xd8 14.e7! 

XABCDEFGHY
8r+ltr-+-+(
7zpp+-zPpmkp'
6-+-+-+p+&
5+-zp-sn-+-%
4-+L+P+-+$
3+-+-+-+-#
2PzP-+NzPPzP"
1tR-+-mK-+R!
xabcdefghy

[Permet au fou de rejoindre d5 tout en forçant la
tour noire à  se retirer de la colonne d. Ne marche
bien sûr pas est 14.¥d5?! fxe6µ] 14...¦e8 15.¥d5
¦xe7 16.0 0 ¥e6 17.¦fd1 ¦c8 18.¤c3 c4 19.¦d2–
a6 20.a4  ¦c5 21.a5  g5 22.¦a4  ¦ec7  23.f3  ¤d3
24.¢f1 ¢f6 25.¥xe6 fxe6 26.¢e2 ¤c1+ 27.¢e3 ¢e7
28.¦d1 ¤b3 29.h4 gxh4 30.¦h1 ¦h5 31.g4 ¦xa5
32.¦xa5 ¤xa5 33.¦xh4 ¢d6 34.e5+ ¢c5 35.¦h6
¦e7  36.¤e4+  ¢b4  37.f4  ¤c6  38.¦h2  b5  39.¤f6
¢b3  40.¤xh7  ¦d7  41.¤f6  ¦d3+  42.¢e4  ¦d4+
43.¢e3 ¦d3+ 44.¢e4 ¦d4+ 45.¢e3 ¦d3+ 

XABCDEFGHY
8-+-+-+-+(
7+-+-+-+-'
6p+n+psN-+&
5+p+-zP-+-%
4-+p+-zPP+$
3+k+rmK-+-#
2-zP-+-+-tR"
1+-+-+-+-!
xabcdefghy

1/2  
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Les certificats de participation pour les quatre équipes
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Interclubs de la Francophonie
Classement final:

Division 2A

Cercle Pts/12
1 Europchess 2 9,5
2 Brussels 2 9
3 CRELEL Liège 1 8,5
4 Pantin 2 5,5
5 CREB Bruxelles 1 5,5
6 CRELEL Liège 2 4,5
7 CREC Charleroi 1 4,5
8 MCC 1 4
9 Caissa Europe 1 3

Division 4A

Cercle Pts/12
1 CES Sambreville 1 8
2 CRELEL Liège 4 7,5
3 Europchess 3 7
4 CREC Charleroi 2 6,5
5 Pantin 3 6
6 T.A.L 2 5,5
7 HCC Jurbise 1 5,5
8 Boitsfort 3 4
9 CREB Bruxelles 2 4

Division 5A

Cercle Pts/12
1 Philippeville 1 9
2 2 Fous Diogène 2 8
3 Caissa Europe 2 8
4 Echiquier Mosan 3 7,5
5 CRELEL Liège 7 7,5
6 Pantin 5 6,5
7 Saint-Ghislain 2 6
8 Namur Échecs 5 5
9 Arlon Échecs 1 5
10 Nivelles 2 5
11 CREC Charleroi 3 4,5
12 CREB Bruxelles 3 Forfait général
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Le coin des jeunes
Criterium d'Ostende (07/07/2024)

Un nouveau bon résultat de notre jeune championne de Belgique  Claire Cornil qui, le temps de ce
criterium joué à Ostende, a réussi à marquer 6 points avec en prime une victoire probante avec les Noirs
face  au  redoutable  Miro  Ok.  Claire termine  aussi  avec  2  points  d'avance  sur  ses  dauphines  du
Championnat de Belgique : Rosalie Heuvelmans et Rudrakshi Ramraj.

Nous suivrons avec intérêt son parcours lors du Championnat d'Europe qui je joue à Prague du 21 au 31
août. 

Claire remercie vivement pour leurs soutiens financiers :
 

- l'Asbl ProSport de la Ville de Bruxelles
- la Fédération Echiquéenne Francophone de Belgique (FEFB)
- la Ligue de Bruxelles 
- le CREB

Sans  eux,  il  serait  bien  difficile  de  pouvoir  prendre  part  de  la  sorte  à  ce  type  de  compétition
internationale  dont  le  coût  est  toujours  élevé.  Si  l'aspect  sportif  domine bien sûr  les  Championnats
d'Europe et du Monde, il faut aussi savoir qu'il y a tout un côté business et hautement lucratif du côté des
organisateurs. Un exemple : pour prendre part à la compétition,  vous devez obligatoirement prendre
une chambre dans l'un des coûteux hôtels proposés par les organisateurs. Nous venons encore d'en
avoir un exemple concret avec  Ruben Akhayan,  membre du CREB, qui a souhaité inscrire sa fille
uniquement aux Championnats de blitz et rapides à Prague. C'était possible à condition de … prendre et
payer une chambre dans l'hôtel officiel pour au minimum 160 € la nuit (chambre double, repas compris).
Si la famille compte avec Maman/Papa deux enfants,  vous arrivez à 320 € par jour.  Alors qu'il  est
possible de trouver bien moins cher à proximité. 

Ajoutez aussi une taxe de 100 € pour chaque personne jouant ou non (« The organization fee of 100
EUR, required from all accredited persons (invited players, players with a personal right, extra players,
chiefs of delegation, trainers, accompanying persons etc.), ») et vous atteignez rapidement des montants
élevés qui font que ces Championnats ne sont pas financièrement accessibles à tous.

Championnat d'Europe ou Costa del Sol en été … il va falloir choisir !
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Tournoi Lichess - 8 ans (07/07 au 10/08/2024)

Notre Cercle a organisé un tournoi Lichess de parties rapides (15 minutes + 5 sec/coup) entre plusieurs
des meilleurs joueurs et joueuses belges des – 8 ans. Le tout en aller-retour entre chaque joueur.

Ont pris part au tournoi :

1. Miro Ok (Champion de Belgique - 8 ans)
2. Claire Cornil (Championne de Belgique - 8 ans)
3. Jim Toledo (8ème au Championnat de Belgique des - 8 ans)
4. Mathis Cuyvers (5ème au Championnat de Belgique - 8 ans)
5. Rosalie Heuvelmans (vice-Championne de Belgique - 8 ans)
6. Iris Merle (Championne FEFB - 10 ans)

L'horaire des parties a été décidé librement par chacun des participants ce qui offrait à tous une grande
flexibilité  pour  le  choix  des  dates.  Votre  rédacteur  veillant  à  ce  que  toutes  les  parties  soient  bien
planifiées puis jouées.

Aucun  prix.  Aucun  frais  d'inscription.  Juste  le  plaisir  de  vois  nos  espoirs  belges  en  découdre
sportivement. Certains dans le cadre de leur prochaine participation au Championnat d'Europe ou du
Monde.

Pour garantir un total anonymat sur Lichess, tous les participants pouvaient utiliser aléatoirement des
pseudos Lichess mis à la disposition par votre rédacteur. En effet il est aujourd'hui assez maladroit et
même irresponsable de jouer sur Lichess avec un pseudo nominatif à moins de vouloir exposer son
propre répertoire aux futurs adversaires potentiels des tournois de parties devant l'échiquier. 

S'il y a dix ans l'essentiel de la préparation se basait sur ce que l'on pouvait trouver dans Chessbase,
aujourd'hui la donne a changé et on cherche d'abord en priorité toutes les parties jouées par un joueur sur
Lichess ou un autre serveur en ligne. On y trouve bien plus de parties et majoritairement plus récentes.

Votre  rédacteur  s'est  aussi  engagé  à  ne  publier  aucune  des  parties  jouées  avant  les  Championnats
d'Europe et du Monde pour de pas divulguer les répertoires des jeunes champions. 

Classement final 

La  rédaction  remercie  tous  les  participants  au  tournoi  qui  ont  répondu  positivement.  Sans  doute
l'expérience devrait être organisée davantage car elle permet à nos jeunes de se rencontrer sur l'échiquier
sans la moindre contrainte de déplacement.

Bravo à Mathis Cuyvers pour sa victoire finale.
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FEFB
Le site de la FEFB a changé d'adresse tout en faisant peau neuve !

La nouvelle adresse est : www.fefb.net

Sans entrer dans les détails car ce n'est pas l'objet de notre article, la nouvelle présentation nous semble
mieux structurée. L'interface est celle de Wix qui nous semble parfois un look d'antan avec son lot de
couleurs vives mais  l'ensemble reste clair et le contenu est riche. 

Ce  qui  nous  intéresse  ici  est  de  trouver  sur  le  nouveau  site  la  liste  des  arbitres  FEFB avec  leur
coordonnées complètes ainsi qu'une indication quant à savoir si un arbitre est encore ou non actif.

Voici cette liste bien utile dans une période où certains foncent tête baissée dans le coûteux Elo FIDE.

Voici le lien direct vers la liste des arbitres FEFB avec leur coordonnées complètes : <Arbitre FEFB>

La liste sera sans doute prochainement complétée par les arbitres qui sont en stage comme nos membres
Olivier Caufriez et Louise-Marie Tellier.

Petit  détail  à  souligner :  sur  le  nouveau  site  de  la  FEFB,  vous  trouverez  une  intéressante  rubrique
« Arbitrage » avec des exemples concrets de questions d'arbitrage ainsi que l'explication des arguments
qui permettent de prendre une décision. 

https://www.fefb.net/arbitres-actifs-inactifs
https://www.fefb.net/
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Parties de jadis
Vannerom R., Arnould J-J. 
CREB Open A  06/01/1975   [C22]

[Jean-Jacques  Arnould  est  né  en  1937  et  était
membre du Cercle  de  Wavre  (dont  la  fondation
remonte à 1966) jusqu'en 1993] 1.e4 e5 2.d4 

XABCDEFGHY
8rsnlwqkvlntr(
7zppzpp+pzpp'
6-+-+-+-+&
5+-+-zp-+-%
4-+-zPP+-+$
3+-+-+-+-#
2PzPP+-zPPzP"
1tRNvLQmKLsNR!
xabcdefghy

[Le gambit du centre était une ouverture que René
appréciait. Lorsque Laurent Huynh avait fait ses
premiers  pas  dans  la  compétition,  nous  avions
cherché conseil chez René pour trouver un début
qui sorte rapidement des habitudes des joueurs de
Cercle et ce afin d'éviter trop de théorie. Ce fut le
gambit du centre !] 2...exd4 3.£xd4 ¤c6 4.£e3 ¤f6
5.¤c3  [Pour  ceux  qui  aiment  les  variantes
audacieuses,  nous  devons  bien  sûr  montrer  la
fameuse ligne avec le fou qui bondit en a6. C'était
Paul Demoulin qui nous l'avait montrée un samedi
après-midi  dans  le  cadre  de  parties  amicales :
5.e5  ¤g4  6.£e4  d5  7.exd6+  ¥e6  8.¥a6!  £xd6
9.¥xb7 £b4+! 10.£xb4 ¤xb4 avec un jeu pointu
pours  les  deux camps] 5...¥e7  [5...¥b4  est  plus
populaire 6.¥d2 0 0 7.0 0 0 ¦e8 8.£g3 ¦xe4 9.a3– – –
¥d6 10.f4 ¦e8 11.¥d3 avec une partie typique de
ce  genre  d'ouverture] 6.¥d2  d5  7.exd5  ¤xd5
8.¤xd5  £xd5  9.0 0 0  – – [Risqué  même  si  nous
trouvons  quelques  parties  dans  la  base  de
données. Plus solide et sans risque est : 9.¤e2 0 0–
10.¤c3  £h5  11.¥e2  £g6  12.£g3=] 9...£xa2µ
10.¥c3  ¥e6  11.¤f3  0 0  12.¥d3  ¦ad8  13.¢d2–
[Courage  :  fuyons  !  Sans  doute  la  meilleure
approche ici afin de conduire le roi en terre plus
favorable] 13...¤b4 14.¢e2 

XABCDEFGHY
8-+-tr-trk+(
7zppzp-vlpzpp'
6-+n+l+-+&
5+-+-+-+-%
4-+-+-+-+$
3+-vLLwQN+-#
2qzPPmK-zPPzP"
1+-+R+-+R!
xabcdefghy

14.  ¤d5 15.£e4 ¤xc3+ 16.bxc3 f5 17.£e3 ¥c4…
18.¤d4 ¥xd3+ 19.¦xd3 ¥c5 [19...¦fe8 +]–  20.£d2
¥xd4 21.cxd4 ¦fe8+ 22.¦e3 ¦xe3+ 23.fxe3 £d5
24.¢d1 f4 25.¦e1 fxe3 26.¦xe3 £xd4?? [26...c5µ]
27.¦e8+!+-

XABCDEFGHY
8-+-trR+k+(
7zppzp-+-zpp'
6-+-+-+-+&
5+-+-+-+-%
4-+-wq-+-+$
3+-+-+-+-#
2-+PwQ-+PzP"
1+-+K+-+-!
xabcdefghy 

[Un  brutal  retournement  de  situation] 27...¢f7
28.¦xd8 1-0

De Greef G., Lenglez R.
Championnat Cercle National 25/11/1936 [A80]

[Le  Championnat  du  Cercle  National  s'est
déroullé  au  7  rue  des  Chartreux  du  07/10  au
02/12/1936.  Il  regroupe dix joueurs  :  Van Gils,
Milz,  Smetcoren,  Gaston  De  Greef,  Léon
Neirynck, Baeck, Boussaert, Riez, Mihailitkhenko
et  Raoul  Lenglez.  La  Nation  du  09/10/  1936
précise  également  à  propos  de  Raoul  Lenglez  :
"M. Lenglez n'est pas non plus une figure nouvelle
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et  jouit  d'une  forte  réputation  entièrement
méritée".  Marcel Lenglez (1877 1937) et Raoul–
Lenglez  (1905 1991)  sont  de  la  même  famille.–
Nous en avions eu la confirmation il y a près de
vingt ans par Charlie Lenglez, un membre de la
famille Lenglez qui avait bien connu Raoul et sa
passion du jeu d'echecs. Il est parfois bien difficile
de  distinguer  Marcel  de  Raoul  dans  les
chroniques  échiquéennes  car  il  arrive  qu'on  les
retrouvre  tous  les  deux  présents  au  même
événement.  Par  exemple  lors  de  la  simultanée
donnée par Maurice Kraïtchick le 23/03/1924 au
Cercle Philidor où les deux Lenglez obtiennent le
partage. Nous retrouvons aussi les deux hommes
sur  la  photo  des  participants  (et  autres
organisateurs/officiels)  du  premier  match
Belgique vs Hollande joué en juin 1924 à l'hôtel
Scheers situé à Bruxelles. Il serait sans doute bien
utile  de  passer  du  temps  à  vérifier  quand nous
étions  en  présence  de  l'un  ou  l'autre  des  deux
joueurs dans les tournois du Cercle de Bruxelles,
le Philidor et du Cygne. Une certitude : c'est bien
Marcel  Lenglez  qui  a  pris  part  au  tournoi

international  de  Spa de  1926 et  au  tournoi  des
Nations de Londres en 1927] 1.¤f3 f5 2.d4 ¤f6
3.g3 e6 4.¥g2 ¥e7 5.¥g5 d6 6.0 0 0 0 7.c4 £e8– –
8.¤c3  ¤c6  9.a3  ¥d7  10.¦e1  ¢h8  11.e4  fxe4
12.¤xe4 ¤xe4 13.¦xe4 £f7 14.¥xe7 ¤xe7 15.£c2
¤g6 16.¤h4 

XABCDEFGHY
8r+-+-tr-mk(
7zppzpl+qzpp'
6-+-zpp+n+&
5+-+-+-+-%
4-+PzPR+-sN$
3zP-+-+-zP-#
2-zPQ+-zPLzP"
1tR-+-+-mK-!
xabcdefghy

[16.¤g5 £f6 17.h4 e5²] 16...¥c6 17.¤xg6+ £xg6
18.¦e2 £xc2 19.¦xc2 ¥xg2 20.¢xg2 ¦f6 21.f4 1/2

  La Nation (22/01/1937)

     Carnet de notation de M. Gaston De Greef
   (Collection : Thierry Thiteca)

Trois  joueurs  terminent  donc  à  la  première
place : Raoul Lenglez, Riez et Smetcoren.

Précisons que le 7 rue des Charteux est bien
sûr la  Taverne Greenwich. Plusieurs Cercles
y ont été hébergés comme le Philidor, le Colle
ou encore L'Echiquier, 

Sans doute que cet endroit mythique mérite lui
aussi  un  cahier  entier  pour  sa  riche  histoire
échiquéenne.

Pour nos  lecteurs  les  plus assidus,  précisons
que le Cercle de Bruxelles n'a jamais séjourné
au Greenwich mais dans un local proche situé
au 17 de la rue des Chartreux.
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Vannerom R., Tackels A. 
03/10/1983  [C11]

[André  Tackels  (1903-1987)   est  un  ancien
étudiant  à  la  Faculté  des  Sciences  Appliquées
(voir la Dernière Heure du 01/08/1925) ce qui lui
a  permis  de  devenir  ingénieur  des  mines  et  de
faire carrière en Afrique dans les mines d'or de
Kilo Moto. André est un joueur d'échecs belge qui
a cotoyé de nombreux joueurs connus en Belgique
de 1920  jusqu'au derniers mois de sa vie en 1987.
Son père était Jules Tackels (1871-1941) qui fut
d'abord le  premier président  du Cercle Philidor
en  1920  et,  par  la  suite,  le  président  de  la
Fédération  Belge  des  Echecs  (FBE)  de  1925  à
1928. André a connu un parcours échiquéen qui
lui a permis de faire le lien entre les anciens et
nouveaux  champions  belges.  Il  joue  donc  avec
nombre de joueurs des années 1920 à 1930 et au-
delà dont les noms  et/ou les résultats sont restés
dans  la  mémoire  collective :   Edgard  Colle,
Marcel  Lenglez,  Max  Nebel,  Edmond  Lancel,
Emmanuel Sapira, Edouard Verschueren, Marcel
Barzin,  Victor  Soultanbeieff,  Albéric  O'Kelly,
Frits Van Seters, Alexis Jerochoff, Boruch Dyner,
Oscar  Prils,  George  Koltanowski,  Arthur
Dunkelblum,  Georges Thibaut,  Robert Lemaire,
Vladimir  Borodin,  José  Tonoli,  Helmut
Schumacher, Jozef Boey, Paul Limbos, etc  Son…
parcours en Belgique est particulièrement complet
et suit de près le développement du jeu d'échecs en
Belgique dans les premiers temps qui ont suivi la
création de la FBE. Ainsi nous pouvons citer sa
participation dans le Tournoi Mineur au premier
championnat de Belgique  qui s'est tenu en 1921
au Cercle de Bruxelles alors situé aux Caves de
Maestricht ; son match pour le titre de champion
de Belgique 1926 face à Edgard Colle du 13 au 26
mars  1927 qu'il  perd  nettement  sur  le  score  de
5-1 ;  sa  participation  aux  premiers  interclubs
nationaux organisés en 1923 où il défend alors les
couleurs du Cercle Le Philidor (avec qui le Cercle
de Bruxelles fusionne fin 1934) avec des joueurs
comme  Arsène  Louviau  et  Pierre  De  Vreese.
L'équipe du Philidor (Rifflart, Leroy, Tackels, De
Vreese,  le  comte  de  Villegas  et  Louviau)
remportera  d'ailleurs  l'édition  de  1924 !  Il  est
également  le  rédacteur  de  la  rubrique  d'échecs
dans  l'Etoile  Belge  dont  la  première  chronique
date de novembre 1924. Ajoutons qu'il est l'un des
premiers membres du Comité du Cercle Philidor,
fondé  en  1920,  où  il  tient  le  poste  de

bibliothécaire. Il remporte aussi plusieurs fois le
titre  de  champion  du  Cercle  précité.  Votre
rédacteur se souvient d'André Tackels pour l'avoir
rencontré à deux reprises sur l'échiquier. André a
en  effet  joué  jusque  fin  1986,  début  1987  nos
tournois du samedi au second étage du Palais du
Midi.  C'était  alors un petit  homme de taille  qui
venait coiffé d'un chapeau bleu foncé et qui avait
su garder jusqu'à la fin de sa vie la flamme de la
passion  du  jeu  des  rois.   Luc  Winants  disait
d'André  Tackels  vers  2003  qu'il  était  le  seul
joueur à avoir rencontré sur l'échiquier le trio de
champions belges Edgard Colle/Alberic  O'Kelly/
Luc Winants. Nous reproduisons en dessous de la
partie opposant René Vannerom à André Tackels
un article publié dans la Libre du 04/08/2002 de
Luc  Winants  consacré  au  match  entre  Edgard
Colle  et  André  Tackels.  Luc  avait  consacré  de
nombreuses  heures  pour  trrouver  dans  les
microfilms de l'Albertine les fameuses six parties
jouées  que l'on  pensait  à  jamais  perdues.  Nous
devons  encore  ici  le  remercier  pour  cette
remarquable  et  inespérée  trouvaille  !] 1.e4  e6
2.d4 d5 3.¤c3 ¤f6 4.e5 ¤fd7 5.f4 c5 6.¤f3 ¤c6
7.¥e3  cxd4  8.¤xd4  a6  9.£d2  ¥b4  10.¥d3  £a5
11.0 0  ¥xc3  12.bxc3  0 0  13.£f2  g6  14.h4– –  [La
plus  grande  partie  des  pièces  noires  étant
concentrée sur l'aile dame, les Blancs décident de
passer  à   l'offensive  sur  l'autre  aile] 14...£xc3
15.h5 ¤xd4 16.¥xd4 £c7 [16...£b4 permet, en cas
de nécessité, un retour plus rapide de la dame en
e7] 17.£g3 ¢h8 18.hxg6 fxg6 19.f5! 

XABCDEFGHY
8r+l+-tr-mk(
7+pwqn+-+p'
6p+-+p+p+&
5+-+pzPP+-%
4-+-vL-+-+$
3+-+L+-wQ-#
2P+P+-+P+"
1tR-+-+RmK-!
xabcdefghy

19.   gxf5  20.¥xf5!±  ¦g8  21.£h2  … [21.£h4]
21...¤f8  22.¥d3  £g7  23.¦f2  ¥d7  24.¦af1  £g3
25.£xg3  ¦xg3  26.¦xf8+  ¦xf8  27.¦xf8+  ¢g7
28.¦f3 ¦g4 29.¥c5 1-0
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Le match Edgard Colle - André Tackels 
(Source La Libre Belgique 04/08/2002)

La toute jeune Fédération Belge des Echecs (F.B.E. - l'actuelle F.R.B.E.), fondée en décembre 1920 avait
organisé ses premiers congrès dans le but de réunir les plus forts joueurs du pays et donc de décerner le
titre de champion de Belgique. 

Le premier tournoi, disputé en septembre 1921, avait été enlevé par Boruchowitz du Cercle d'Anvers :
1. Boruchowitz, 8.5/12 2. Colle, 8 3. Horowitz, 7.5 4. Koltanowski, 6 5. Louviau, 5 6. Lancel, 4 7.
Wilden 3

Le second par Edgard Colle, du Cercle de Gand : 1. Colle, 6/8 2. Koltanowski, 5.5 3. Dunkelblum, 3.5
4-5. Boruchowitz et Lenglez, 2.5

Le troisième par Georges Koltanowski de la section Maccabi d'Anvers : 1. Koltanowski, 5/6 2-3. Colle
et Sapira 4 4. Soultanbeieff, 3.5 5. Lancel, 3 6. Verschueren, 1 7. Horowitz 0.5

Et le quatrième de nouveau par Edgard Colle, mais seulement après l'abandon forcé de Koltanowski,
parti effectuer son service militaire du côté de Namur:  1.  Colle, 8/10  2.  Tackels, 6.5  3.  Barzin, 5  4.
Lancel, 4 5. Lenglez 3.5 6. Censer, 3 

L'année suivante, en 1925, la F.B.E. décida de modifier son règlement et le congrès servit uniquement à
désigner un challenger au champion. Colle, détenteur du titre, choisit pourtant d'y participer et remporta
une nouvelle victoire... Concourant ainsi aux intérêts de Koltanowski, qui ne tarda pas à le défier dès
son retour à la vie civile. Le match eut lieu en novembre de la même année et Colle démontra, une fois
pour toutes, sa supériorité sur le maître anversois en gagnant ce duel sur le score de cinq points à un.

Le congrès de 1926 ne fut jamais organisé ce qui donna cette fois l'occasion au second du championnat
1924, le Bruxellois André Tackels, de lancer lui aussi un défi. Le calendrier de Colle, excellent sur le
plan international, était évidemment fort encombré de nombreuses manifestations à l'étranger et il fallut
donc près d'un an pour arranger la rencontre... qui eut finalement lieu au mois de mars 1927. Le duel
était  prévu en dix parties,  mais il  n'en dura que six.  Deux de celles-ci  avaient été publiées dans la
fameuse  revue d'Edmond Lancel "  L'Echiquier  ",  les  autres  semblaient  malheureusement  à  jamais
perdues.

Après  maintes  recherches,  nous  les  avons  pourtant  retrouvées  dans  quelques  quotidiens  copiés  sur
microfilms à la bibliothèque royale...  Non pas dans une chronique d'échecs, mais dans les actualités
sportives !

Les  trois  premières  parties  furent  jouées  au  Cercle  de  Gand et  les  suivantes  au Cercle  Philidor  de
Bruxelles.  Notons,  pour  l'anecdote,  que  la  date  du  20  mars  avait  été  réservée  au  championnat  de
Belgique interclubs.  Colle ne laissa pas  tomber son équipe et  en profita  pour  vaincre également  le
professeur Barzin (alias"Varlin´, futur recteur de l'U.L.B. et sénateur libéral) et permettre ainsi au Cercle
de Gand de battre le Cercle de Bruxelles sur le score de 5.5 à 0.5...

Luc Winants
    Grand Maître International
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Tackels A, Colle E. 
1ère partie, le 13 mars 1927

1.d4 Cf6 2.Cf3 e6 3.e3 b6 4.Cbd2 Fb7 5.Fd3 c5 6.c3 Fe7 7.0-0 0-0 8.Dc2 d5 9.Ce5 Cc6 10.f4 Tc8
11.Cdf3 cxd4 12.Cxc6 Fxc6 13.exd4 Ce4 14.Cg5 Fxg5 15.fxg5 f5 16.gxf6 gxf6 17.Ff4 Fb7 18.De2
Rh8 19.Tf3  Tg8 20.Taf1  Tg6 21.Fxe4  dxe4 22.Tg3 Dg8 23.Dh5 Tf8 24.Fe5 Txg3 25.hxg3  Dg6
26.Txf6 Txf6 27.Dxg6 hxg6 28.Fxf6+ Rg8 29.Rf2 Rf7 30.Fg5 e5 31.dxe5 Re6 32.Ff6 b5 33.g4 a5
34.Re3 Rd5 35.b3 a4 36.Rf4 Re6 Partie nulle.

Colle E., Tackels A. 
2ème partie, le 14 mars 1927

1.d4 Cf6 2.Cf3 e6 3.e3 d5 4.Fd3 c5 5.c3 Cbd7 6.Cbd2 Fd6 7.0-0 0-0 8.e4 cxd4 9.cxd4 dxe4 10.Cxe4
Cxe4  11.Fxe4  Db6  12.De2  Cf6  13.Fd3  Fd7  14.Td1  Fc6  15.Ce5  Fd5  16.Fg5  Fe7  17.Fxf6  gxf6
18.Fxh7+ Rxh7 19.Dh5+ Rg8 20.Dg4+ Les Noirs abandonnent.

Tackels A, Colle E. 
3ème partie, le 15 mars 1927

1.d4 c5 2.d5 d6 3.c4 e5 4.e4 g6 5.Fd3 Fg7 6.Cf3 Ce7 7.b4 cxb4 8.Da4+ Dd7 9.Dxb4 Ca6 10.Dc3 Cc5
11.0-0 0-0 12.Fa3 Dc7 13.Cbd2 b6 14.Fxc5 Dxc5 15.Tfc1 Fa6 16.a4 Tac8 17.Cb3 Dc7 18.Db4 h6
19.Ce1 f5 20.f3 fxe4 21.fxe4 Dd7 22.Cc2 Rh7 23.Ca3 h5 24.Cb5 Fxb5 25.axb5 Tf4 26.Tf1 Tcf8
27.Txf4 exf4 28.Tf1 Fe5 29.Dd2 g5 30.Fe2 g4 31.Cd4 Fxd4+ 32.Dxd4 Cg6 33.Dd1 Ce5 34.h3 Dg7
35.hxg4  hxg4  36.Rf2  f3  37.gxf3  gxf3  38.Th1+  Rg8  39.Ff1  Cg4+  40.Re1  Dc3+  41.Dd2  Da1+
Abandonnent.

Colle E., Tackels A.
4ème partie, le 17 mars 1927

1.d4 Cf6 2.Cf3 d6 3.Ff4 Ch5 4.Fd2 Fg4 5.h3 Fxf3 6.exf3 Cd7 7.f4 Chf6 8.Cc3 g6 9.Fd3 Fg7 10.Df3
Dc8 11.0-0 0-0 12.Tfe1 e6 13.Tad1 Td8 14.d5 e5 15.Fe3 a6 16.f5 Te8 17.Fg5 Rh8 18.Fh4 Ch5 19.Ce4
Cf4 20.f6 Fh6 21.Ff1 Tg8 22.Fg5 Df8 23.h4 b6 24.g3 Ch5 25.Fe2 Cc5 26.Cxc5 bxc5 27.De4 Fxg5
28.hxg5 h6 29.Rg2 Rh7 30.Th1 Dd8 31.g4 Abandonnent.

Tackels A, Colle E. 
5ème partie, le 18 mars 1927

1.d4 Cf6 2.Cf3 b6 3.g3 Fb7 4.Fg2 e6 5.0-0 c5 6.e3 Fe7 7.Cbd2 0-0 8.c4 d6 9.b3 Cbd7 10.Fb2 Tc8
11.Tc1 Ce4 12.Ce1 Cxd2 13.Dxd2 Fxg2 14.Cxg2 Cf6 15.dxc5 dxc5 16.Dc3 Dc7 17.Tcd1 Tfd8 18.f3
Td7 19.Rf2 Tcd8 20.Re2 Dc6 21.Txd7 Dxd7 22.Dc2 Ce8 23.Td1 Dxd1+ 24.Dxd1 Txd1 25.Rxd1 Ff6
Partie nulle.

Colle E., Tackels A.
6ème partie, le 21 mars 1927

1.d4 Cf6 2.Cf3 c5 3.e3 e6 4.Fd3 b6 5.0-0 Fb7 6.Cbd2 d5 7.c4 Cbd7 8.Te1 Fe7 9.cxd5 exd5 10.dxc5
Cxc5 11.Fb5+ Ccd7 12.e4 dxe4 13.Cxe4 0-0 14.Cxf6+ Cxf6 15.De2 Fc5 16.Fg5 a6 17.Fc4 Te8 18.Ce5
De7 19.Dc2 Tf8 20.Cg6 Dc7 21.Cxf8 Txf8 22.Fxf6 gxf6 23.Tad1 Rh8 24.Df5 Fxf2+ 25.Dxf2 Dxc4
26.Dxf6+ Rg8 27.Dg5+ Rh8 28.Td8 Txd8 29.Dxd8+ Rg7 30.Dg5+ Rf8 31.Dh6+ Abandonnent.

Luc Winants
    Grand Maître International
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Au gré des lectures
L'Echiquier de l'Ile Maurice (1889-1892)

Présentation

En parcourant la rubriques « Nouvelles » de quelques unes des années autour de 1890 de la remarquable
publication La Stratégie, nous sommes tombés sur l'annonce de la fin de la publication d'un journal qui
nous était quasi inconnu : l'Echiquier, journal d'échecs de l'Ile Maurice. 

Essayons d'en savoir  davantage sur cette publication grâce aux quelques références publiées dans la
Stratégie et  nos autres habituels ouvrages de l'époque.

Une recherche dans le Chess Periodicals de Gino Di Felice nous donne quelques éléments : le premier
numéro date du 25 mars 1889 et le dernier du 25 janvier 1892. 

La Stratégie nous apprend que le premier numéro est publié en mars 1889 pour 20 pages et que son
rédacteur en est François Geffroy. Un œil dans le Chesss Personalia de Jeremy Gaige nous précise qu'il
est né le 17/02/1863. Nous poussons un peu plus loin la recherche cette fois dans le Chess Columns de
Ken Whyld et nous y lisons que François Geffroy a tenu une chronique échiquéenne de 1891 à 1892
dans La Croix que nous n'avons pas pu identifier avec certitude.  Quelques recherches plus loin dans un
outil permettant de découvrir son arbre généalogique et nous tombons sur des informations bien plus
précises : son nom complet est  Charles Adrien François Geffroy de Bregouharne et la date de  son
décès est le 7 mai 1934. 

S'agit-il  du même homme ?  La réponse est  assurément  positive.  En effet  nous pouvons lire dans la
Stratégie du 15/06/1892 que l'Ile Maurice a été touchée par un terrible et ravageur cyclone. Il s'agit de la
catastrophe du 29 avril 1892 durant laquelle plus de 2500 personnes périrent. François Geffroy y perd
une de ses sœurs :  Mauricia Geffroy de Bregouharne  qui décède le 29/05/1892 sans doute blessée
durant la catastrophe. 

Dans le journal échiquéen, nous découvrons aussi son adresse : la rue Wellington, 27, à Port Louis. Il
existe quelques photos qui illustrent l'ampleur de la catastrophe. 

La rue Wellington, avec ses maisons ravagées par le passage du cyclone
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En 1889 François Geffroy a donc 26 ans lorsqu'il devient le directeur et gérant de la revue. 

La rédaction ne dispose pas d'exemplaires de ce journal mais Google nous permet de découvrir quelques
numéros  scannés  à  partir  de la  collection  de  l'Université  de Princeton (New Jersey).  A savoir  les
numéros  6  (25/08/1890)  du  premier  volume  annuel,  ainsi  que   les  numéros  2  (25/04/1891)  et  3
(25/05/1891)  du  troisième volume annuel.  Ceci  nous  permet  de  mieux  comprendre  le  rythme et  la
fréquence de publication : un numéro tous les 25 du mois, avec douze numéros par an.

Volume 1 (1889-1890) numéro 1 à 12 du 25/03/1889 au 25/02/1890   220 pages
Volume 2 (1890-1891) numéro 1 à 12 du 25/03/1890 au 25/02/1891   214 pages
Volume 3 (1891-1892) numéro 1 à 11 du 25/03/1891 au 25/01/1892   178 pages

La Stratégie du 15/06/1892 précisant : « Le no 12 du 3ème volume était sur le point d'être publié». Au
total nous avons donc 35 numéros (12 + 12 + 11) qui ont été ainsi produits. Nous ignorons si le numéro
12 a finalement pu être publié. Sans doute que non vu la catastrophe qui a touché l'Ile Maurice en date du
29 avril 1892 et les autres priorités auxquelles les habitants ont dû faire face.

Voici  une  présentation  circonspecte  du  journal  telle  qu'on  pouvait  la  lire  à  l'intérieur  d'une  des
couvertures. La reproduction semble semble indiquer une couleur verdâtre proche de celle de la revue de
la Stratégie. Un œil attentif notera que les prix sont exprimés en roupies mauriciennes.

L'Echiquier N°2 (25/04/1891)

Quelques détails relatifs à l'édition sont aussi indiqués : l'imprimerie du journal est « The Merchants and
Planters Gazette ».  Et le bureau du Journal est situé au 9, rue du Vieux Conseil (ancien Bureau du
Cernéen). La rédaction ne connaît pas le lien exact entre l'imprimerie et la dite gazette. Des informations
à  propos  du  M.M.S  Godavery  sont  disponibles  mais  elles  sont  hors  de  propos  du  présent  article
échiquéen.
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Le journal nous permet d'en apprendre sur la vie des joueurs à l'Ile Maurice dont les noms pour votre
rédacteur sont inconnus : M. F.V. Descroizilles, R. Hein, J. Rayner, J. Lomas, L. Rougé, T. Barnes, A.
Mouna, A. Keisler, Em. Serret, L. Piat, F. Goffroy, C. Geffroy, W. Acton, R. Amelot, J. Ducray …

Voici la seule grille de résultat que nous ayons trouvée dans les journaux mis en ligne. Elle concerne un
tournoi à handicap qui s'est achevé en juin 1891.

Le journal, sans doute du 25 juin 1891, donne le compte-rendu suivant à propos des joueurs en présence
ainsi que les avantages donnés en fonction de la classe (c'est-à-dire le niveau) des joueurs :

« Le Tournoi handicap du Cercle d'Echecs de Maurice commencé, ainsi que nous l'avons annoncé dans
notre numéro du 25 Février dernier, page 206, avec dix concurrents, s'est terminé le 1er Juin, après
avoir été retardé par trois membres qui ont été obligés de se retirer à la suite, ne pouvant terminer leurs
parties faute de temps. La première classe se composait de MM.  F. Geffroy, R. Hein, J. Lomas, A.
Monne et L. Piat, ce dernier s'est retiré après avoir joué dix parties, ils ont fait avantage du pion et trait
aux joueurs de la 2me classe MM. L. Rongé, qui s'est retiré après avoir joué trois parties, et E. Serret.
La troisième classe se composant de MM. W. Acton, R. Amelot et J. Ducray, celui-ci s'étant aussi retiré
après avoir joué douze parties, ont reçu l'avantage de pion et trait de la seconde classe et du cavalier de
la première classe, à l'exception de M. F. Geffroy qui leur a fait avantage de la Tour Dame. Le résultat a
été : M.  R. Hein, premier avec 13 points ; second, M. A. Mouna 12,5; troisième, ex-aequo : MM. R.
Amelot et F. Geffroy avec 12 points». 

Petite précision : M. R. Hein est le trésorier du Cercle. Il vivait à Rose-Hill qui de nos jours est l'une des
villes importantes de l'Ile Maurice avec environ 100.000 habitants. D'autres joueurs, comme François
Geffroy ou J. Lomas, habitent à Port Louis, la capitale de l'Ile. 

Le journal mentionne l'existence d'un Cercle local et nous donne une idée de son activité chaque mois.
Celle-ci semble modeste en nombre de joueurs (moins de dix joueurs) mais le nombre de parties jouées
est important et peut dépasser les trois cents.

Ainsi le numéro  6 (25/08/1890) précise : « Le nombre des membres ayant fréquenté le Cercle durant le
mois de juin a été de huit et celui des personnes étrangères de cinq. Les parties jouées se sont élevées à
126 dont 60 gagnées, 60 perdues et 6 nulles ». 
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Dans un autre numéro journal, probablement celui de juin 1891, nous pouvons lire : « Le mouvement au
cercle après avoir été animé par le Tournoi Handicap s'est ralenti une fois le tournoi achevé. Il a été
visité en février par trois membres et trois personnes étrangères, 133 parties ont été jouées dont 68
gagnées et 6 nulles. En mars, par quatre membres et deux étrangers, les parties jouées sont de 90 sur
lesquelles 42 ont été gagnées et 6 nulles. En avril cinq membre; et six étrangers, 302 parties jouées 145
gagnées et 12 nulles. En mai, huit membres et cinq étrangers l'ont visité, sur 176 parties jouées, 85 ont
été gagnées et 6 nulles. 

Deux nouveaux membres ont été reçus ce mois, et un ancien membre est revenu au bercail ».

Notons dans le journal de la multitude de références aux malles qui permettent de quitter l'Ile Maurice
par exemple vers Salazie situé à l'Ile de la Réunion que l'on nomme ici l'Ile-Soeur. Les deux îles étant
distance d'environ deux cents kilomètres.

Une rapide lecture nous montre que  Stratégie  et l'Echiquier de l'Ile  Maurice  partagent des points
communs et s'entraident à faire connaître leurs publications réciproques. Ainsi nous pouvons lire dans
l'Echiquier :

- à propos de la Stratégie « On s'abonne au bureau de l'Echiquier seul représentant à Maurice ».
- à propos de l'Echiquier « On s'abonne  à Paris chez Numa Preti, 72-74 Rue St. Sauveur »

Rappelons que Numa Preti (1841-1908) a repris la rédaction de la Stratégie à partir de 1875  jusqu'en
1907, après avoir succédé à son père Jean Preti (1798-1881) qui lui en avait assuré la rédaction dès le
premier opus paru en 1867.

Ce rapprochement nous est expliqué dans l'Echiquier de Paris N°23 (09-10/1949) via un article de Jean
Buchet  (NDLR : il  y a une vingtaine d'années  Jean Sabrier  (1951-2020) m'avait  indiqué que  Jean
Buchet était un pseudonyme pour l'historien d'échecs Louis Mandy (1903-1974). J'ignore si cela est ou
non exact) dans sa fameuse chronique « Incursion chez nos ancêtres »:

« Cette nouvelle revue (NDLR : l'Echiquier de l'Ile Maurice) s'était beaucoup inspirée de la Stratégie,
dont elle avait adopté le format et la disposition générale des pages, de texte et de couverture. Le corps
du  journal  était  divisé  en  cinq  parties  :  historique  du  jeu,  un  roman  ou  nouvelle,  parties  jouées
principale-ment à l'Ile Maurice, nouvelles diverses et problèmes.

Numa Préti, auquel F. Geffroy avait soumis son projet de fonder un journal d'échecs, lui écrivait : « Je
vous félicite de votre idée de fonder un journal d'échecs en français à Port-Louis ; c'est une bien lourde
charge, mais dont triomphera votre ardent amour des échecs. Je ferai tout ce qui sera en mon pouvoir
pour vous faciliter votre tâche. J'accepte d'être votre correspondant ici, comme vous serez le mien à
Port-Louis». 

Jean Buchet  donne des précisions sur les numéros parus : « Les détails que je vais donner sur cette
revue seront peut-être jugés par certains de mes lecteurs comme futiles et fastidieux, mais je sais que
certains chercheurs et bibliophiles m'en seront gré. Combien sont-ils, en effet, les collectionneurs qui
possèdent cette rarissime revue ? Personnellement, je ne puis la décrire avec une telle précision que
grâce à l'amabilité du Dr Jean Mennerat, propriétaire de l'une des plus belles bibliothèques françaises
d'échecs, qui a bien voulu me permettre de la compulser tout à loisir. 

La  revue  parut  avec  une  remarquable  régularité,  le  25  de chaque mois.  Les  douze numéros  de  la
première année forment un volume de 220 pages. Les sept premiers fascicules eurent chacun 20 pages,
les suivants : 16. 
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Le nombre de pages varia plus souvent au cours de la seconde année : deux fascicules de 16 pages, deux
de 22, deux de 20, les autres ayant de nouveau 16 pages, sauf l'avant-dernier, qui en eut 18. Au total,
214 pages. Les deux premiers numéros de la deuxième année furent paginés par erreur de 221 à 252,
mais, dès le numéro 3 (mai 1890), la pagination reprit à la page 33. Chacun des deux premiers volumes
comporte, en outre, VII pages de tables. 

La troisième et dernière année, interrompue dramatiquement, n'eut que onze numéros, tous de 16 pages,
sauf le premier qui en eut 18. Encore un détail : la dix-huitième page du numéro I (mars 1891) est
numérotée 232 au lieu de 18, alors que les dix-sept premières sont bien numérotées de 1 à 17.

Le numéro 12 du 25 février 1892, qui devait terminer le troisième volume, était sur le point d'être publié
lorsque survint le terrible cyclone qui ravagea le Port-Louis. Sa maison détruite, sa sœur tuée, lui-même
grièvement blessé et complètement ruiné, tel fut le bilan de la catastrophe pour l'infortuné Geffroy qui
voulut cependant lutter contre l'adversité. Il fit savoir à ses lecteurs, par le truchement de la Stratégie,
qu'il s'efforcerait, quelques mois plus tard, de publier le dernier numéro de son journal pour s'acquitter
vis-à-vis de ses abonnés.

Ce louable désir ne fut, à ma connaissance, jamais réalisé et la troisième année resta incomplète avec
ses onze numéros seulement ».

Les mises en page des deux revues sont donc proches. Comparons deux numéros qui font référence en
partie  aux  mêmes  informations.  Notez  l'usage  de  deux  figurines  d'échecs  au  début  de  chaque
« nouvelle ».

 

Echiquier n°2 (25/04/1891)                  La Stratégie n°2 (15/02/1891)
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Entre les deux revues, il ne s'agit pas d'un simple recopiage au mot près car comme vous pouvez le
remarquer en comparant les quelques nouvelles ici reproduites, il y a un travail de reformulation qui est
clairement  réalisé  dans  l'Echiquier.  Il  faut  aussi  préciser  que  nous  trouvons  dans  l'Echiquier  de
nombreuses autres informations locales ainsi que des parties jouées à l'Ile Maurice. Le travail réalisé par
François Geffroy est  donc de qualité car il  cherche à montrer la valeur des joueurs locaux tout en
donnant à ses lecteurs des nouvelles échiquéennes du monde entier. 

Il faut bien comprendre aussi le rôle de la Stratégie durant sa publication qui va de 1867 à 1940 : c'était
la publication de référence que même aujourd'hui nous continuons inlassablement de consulter lorsque
nous avons besoin d'une source sure dans nos recherches. 

A titre  informatif,  même  la  Revue  d'Echecs  du  Cercle  de  Bruxelles  (1900-1909)  reproduisait  à
l'occasion  des  nouvelles  de  la  Stratégie.  C'était  de  bon  ton !  Tout  comme  aujourd'hui  les  journaux
contemporains font parfois référence au journal Le Monde dont la qualité rédactionnelle est reconnue et
admirée par les Francophones.

Pour terminer voici quelques parties qualifiées dans le journal de « parties coloniales » qui donnent une
idée de la force des joueurs en présence.

Etienne Cornil

Lomas J., Hein R. 
29/03/1890 [C34]

1.e4 e5 2.f4 ¥c5 3.¤f3 exf4 4.d4 ¥b6 5.¥c4 d6
6.c3 £e7 7.0 0 ¥e6 8.¥xe6 fxe6 9.¥xf4 ¤f6 10.e5–
dxe5 11.¥xe5 0 0 12.¢h1 ¤g4 13.£e2 ¤d7 14.h3–
¤dxe5 

XABCDEFGHY
8r+-+-trk+(
7zppzp-wq-zpp'
6-vl-+p+-+&
5+-+-sn-+-%
4-+-zP-+n+$
3+-zP-+N+P#
2PzP-+Q+P+"
1tRN+-+R+K!
xabcdefghy

15.¤xe5  ¦xf1+  16.£xf1  ¦f8  17.£e2?  [17.¤f3=
était le seul moyen de contenir la dynamique des
Noirs]  17...¤xe5 18.dxe5 [18.£xe5 ¦f1+ 19.¢h2
c5 + (Avec la menace Fc7 qui gagne la  dame)]–
18...¦f2 19.£d3 £g5

XABCDEFGHY
8-+-+-+k+(
7zppzp-+-zpp'
6-vl-+p+-+&
5+-+-zP-wq-%
4-+-+-+-+$
3+-zPQ+-+P#
2PzP-+-trP+"
1tRN+-+-+K!
xabcdefghy

20.£e4 ¦f1+ 21.¢h2 ¥g1+ 22.¢h1 £g3 0 1  – [F.
Geffroy qui a commenté la partie (précisons pour
nos lecteurs que nous n'avons pas reproduit  ses
détaillés  commentaires  ici)  dans  le  journal
précise : « Cette partie a été jouée en 17 minutes !
M. R. Hein mérite tous nos éloges pour la façon
dont il a conduit sa partie depuis le 14ème coup.
Je recommande aux amateurs cette partie depuis
le  14ème  coup :  ils  trouveront  nombre  de
variantes  des  plus  intéressantes  à  étudier  que
nous regrettons de ne pouvoir mettre ici]
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Lomas J., Hein R. 
[C38]

[Partie  jouée  dans  le  premier  Tournoi  par
correspondance  de  l'Echiquier.  Sans  doute  en
1889 et/ou 1890] 1.e4 e5 2.f4 exf4 3.¤f3 g5 4.d4
¥g7 5.¥c4 h6 6.0 0 d6 7.c3 ¥g4? – [7...¤c6] 8.£b3

XABCDEFGHY
8rsn-wqk+ntr(
7zppzp-+pvl-'
6-+-zp-+-zp&
5+-+-+-zp-%
4-+LzPPzpl+$
3+QzP-+N+-#
2PzP-+-+PzP"
1tRNvL-+RmK-!
xabcdefghy

8.  ...  ¥e6  [8...¥h5  9.¥xf4  gxf4  10.£b5+  £d7
11.£xh5±] 9.¥xe6  fxe6  10.£xe6+  £e7  [10...¤e7
est meilleur] 11.£c8+ £d8 12.£xb7 ¤d7 13.e5 ¤e7
14.exd6 cxd6 15.¤a3 0 0 16.£e4 ¦f6 17.h3 ¤f5–
18.¥d2 ¢h8 19.¦fe1 ¥f8 [Une séquence de coups
qui montre une certaine hésitation dans la défense
à  suivre  du  côté  des  Noirs.  Les  options  sont
19...¦b8; 19...¤g3] 20.¤c4 ¥e7 21.¤a5 £f8 22.¤c6
¦e8  23.¤xa7  ¤g3  24.£b7  ¤b8  25.¤b5  g4
[Malheureusement  sans  espoir  de  lancer  une
réelle attaque] 26.hxg4 ¦f7 27.¤c7 ¥d8 28.¦xe8
£xe8  29.¤xe8  ¦xb7  30.¤xd6  ¦d7  31.¤e5  ¥c7
32.¤xd7  [Une  partie  où  les  Noirs  ont  montré
quelques  inconsistances  dans  le  plan  qu'ils  ont
essayé de mettre en place] 1-0
 
Geffroy F., Keisler A. 
14/04/1890 [C50]

[Partie jouée dans le Grand Tournoi de 1890, en
date du 14/04/1890] 1.e4 e5 2.¤f3 ¤c6 3.¥c4 h6
[Un coup pas vraiment inutile à ce stade.  Dans
l'Echiquier,  M.  Geffroy  qui  commente  la  partie
indique "Une perte de temps, Fc4 est mieux. M.
Keisler a une certaine prédilection pour le coup
h6 au début"] 4.c3 ¤f6 5.d4 exd4 6.e5 £e7 7.cxd4
£b4+ 8.¤bd2 ¤e4 9.a3 £a5 10.£b3 ¤g5 11.0 0–
£b6  [11...b5!?  12.£xb5  ¦b8  13.£xa5  ¤xf3+
14.¤xf3  ¤xa5 15.¥d3 ¤b3 16.¦b1 ¥b7  est  une

possibilité  de  jeu  pour  le  pion  offert] 12.£xb6
axb6  13.b4  ¥xb4  14.¤xg5  hxg5  15.¤f3  ¥c3
16.¥xg5 ¥xa1 17.¦xa1 ¦f8 18.d5

XABCDEFGHY
8r+l+ktr-+(
7+pzpp+pzp-'
6-zpn+-+-+&
5+-+PzP-vL-%
4-+L+-+-+$
3zP-+-+N+-#
2-+-+-zPPzP"
1tR-+-+-mK-!
xabcdefghy

18.   ¤d8  19.a4  c6  20.¤d4  ¦a5?…  [20...b5!?]
21.¤f5!± f6 22.¤d6+ ¢e7 23.¤xc8+ ¢f7 24.dxc6+
¢g6 25.¤e7+ ¢xg5 26.c7

XABCDEFGHY
8-+-sn-tr-+(
7+pzPpsN-zp-'
6-zp-+-zp-+&
5tr-+-zP-mk-%
4P+L+-+-+$
3+-+-+-+-#
2-+-+-zPPzP"
1tR-+-+-mK-!
xabcdefghy

26. ... ¤c6 27.exf6 ¢xf6 28.c8£ ¦xc8 29.¤xc8 d5
30.¥b5 ¤d4 31.¦b1 ¤xb5 32.axb5 d4 33.¤xb6 d3
34.¤c4  ¦a2  35.b6  ¦c2  36.¤e3  ¦a2  37.g3  ¢e5
38.¢f1  ¢e4  39.¦b4+  ¢e5  40.¦b2  ¦a1+  41.¢g2
¦c1  42.¢f3  ¢d4  43.¦b4+  ¢c5  44.¦b3  ¦e1
45.¦xd3  ¢xb6  46.¦d7  ¢c6  47.¦xg7  b5  48.¦g8
¦c1 49.h4 b4 50.h5 b3 51.h6 ¦h1 52.¦b8 ¦xh6
53.¦xb3  ¦f6+ 54.¢g2  ¢d7  55.f4  ¢e8  56.f5  ¢f7
57.g4 ¦d6 58.¢f3 ¢f6 59.¦b6 ¦xb6 60.¤d5+ ¢g5
61.¤xb6  1 0  – [Une  partie  combative  de  M.
Geffroy]
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Le texte

La Stratégie (N°4, 15/04/1889)

« Nous apprenons que le 25 Mars dernier a dû paraître à Port-Louis le premier numéro de l'Echiquier,
journal d'Echecs de l'Ile Maurice, mensuel, publié par M. F. Geffroy. Le prospectus que nous avons reçu
annonce que chaque numéro sera composé de 16 pages lesquelles seront divisées en cinq parties :
historique  du  jeu,  un  roman,  parties  jouées  principalement  à  l'Ile  Maurice,  nouvelles  et  douze
problèmes. Les demandes d'abonnement ou d'échange doivent être adressées à M.  F. Geffroy, 21 rue
Wellington , à Port-Louis, Ile Maurice. On peut également envoyer le prix de l'abonnement que nous
ferons connaître prochainement au bureau de la Stratégie ».  

La Stratégie (N°6, 15/06/1889)

« Nous  avons  reçu  le  premier  numéro  de  l'Echiquier,  journal  d'échecs  de  l'Ile  Maurice,  publié  en
français à Port-Louis, sous la direction de M. F. Geffroy. Ce numéro, composé de 20 pages, contient :
Les Echecs ,  mélanges historiques....  Questionnaire...  Pat ou l'Alhambra ,  nouvelle,  extraite de nos
colonnes, 6 parties, dont 4 inédites, entre joueurs mauriciens et 16 problèmes. Le prix de l'abonnement
est de 15 fr. par an, on peut s'abonner au bureau de la Stratégie ».

La Stratégie (N°6, 15/06/1892)

« Nous avons le regret d'annoncer la disparition de notre confrère l'Echiquier de l'Ile Maurice dans des
conditions particulièrement navrantes. Le no 12 du 3ème volume était sur le point d'être publié lorsque
est survenu le terrible cyclone qui a ravagé Port-Louis.  La maison du sympathique directeur de ce
journal M. Geffroy a été détruite de fond en comble et tout ce qu'elle contenait dispersé au loin par la
terrible  tourmente.  Dans  cette  catastrophe  M.  Geffroy a  eu  la  douleur  de  perdre  sa  soeur,  a  été
grièvement blessé et se trouve complètement ruiné ; il nous fait savoir cependant qu'il tâchera dans
quelques  mois  de  publier  le  dernier  numéro  de  son  journal  pour  s'acquitter  vis-à-vis  de  ses
souscripteurs ». 

British Chess Magazine (05/1890) + traduction dans l'Echiquier de l'Ile Maurice (N°6, 25/08/1890)

François Geffroy, (Port-Louis, Ile Maurice). Une intéressante petite Revue, qui, depuis qu'elle a reçu
l'appui, d'un éditeur aussi entreprenant que M. Numa Preti de Paris, est appelé à être mieux connu dans
cette partie du monde, nous est arrivée de la colonie Française à Maurice. Elle contient les premiers
chapitres  d'une nouvelle  de M.  P.  Chatillon.  Les  nouvelles  échiquéennes— sans  contredit  des  plus
intéressantes—de l'Ile, et une jolie collection de parties et de problèmes. Nous remarquons pour: la
première fois dans ses colonnes que Senôr Tolosa Careras a l'intention de publier sa remarquable série
d'articles Traité analytique du problème d'Échecs paraissant actuellement dans " La Stratégie." F. G. 
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 (Collection : Université de Princeton)
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Quelques pages de l'Echiquier de l'Ile Maurice

(Collection : Université de Princeton)
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Annonces de tournois et autres
8  ème   Tournoi du Centre  (21-25/08/2024)
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17  ème   Mémorial José & Hilda Tonoli/Championnat de Belgique de parties rapides  (25/08/2024)
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5  ème   Challenge Paul Demoulin (07 et 14/09/2024)
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9  ème   Mémorial Patrick Debast/Championnat de Belgique de blitz (07/09/2024)

3  ème   Mémorial Ronald Decrop/Championnat rapides FEFB (08/09/2024)
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Abonnement à la Revue d'Echecs
Vous désirez connaître les activités de notre Cercle ?

Vous aimez vous tenir au courant de l'actualité échiquéenne belge et internationale ?

Souscrivez alors à notre liste de distribution électronique (fichier PDF) de notre revue !

Il suffit de nous envoyer un courriel à notre adresse creb@skynet.be
La souscription est entièrement gratuite et ouverte à tous (membres et non membres du CREB).

Faites connaître notre Cercle  autour de vous !

Cours d'échecs
Les cours d'échecs sont donnés (actuellement par Skype) par Marc Van de Water et Willy Lefebvre

certains dimanches matins de 10 h à midi. 

N'hésitez pas à le contacter (marc.vdw@hotmail.fr) pour connaître les dates exactes.

Les cours sont gratuits.

Seuls les membres du CREB peuvent suivre les cours.

Solutions des six problèmes
19. Authier Gabriel, France : 11.¢b3 ¤d6 [1...¤xd2+ 2.£xd2#; 1...¤xa5+ 2.£xa5#; 1...¤b6 

2.£c5#; 1...¥xb7 2.£xc4#] 2.£xc6# 

20. Romä Bédoni, France : 1.¥c6 ¦f4 [1...¦xe5 2.¥xf3#; 1...¦xh4 2.£f5#] 2.£xh7#

21. Fulpius Jacques, Suisse :1.¤d3 ¢d4 [1...¢f3 2.£h3#; 1...¢d2 2.£c1#] 2.£c5#

22. Scotti Louis, France :  1.¥c8 ¢b8 2.b7 ¢a7 3.¥c7 ¢a6 4.b8£# 

23. Letzelter Jean-Claude, France : 1.¥g3 d1£+ [1...¢c7 2.¢b5 ¢xd8 3.¦f8#; 1...e2 
2.¦c4#; 1...¢e5 2.¤f7#; 1...d4 2.¦f5#] 2.¢b5 £a4+ 3.¦xa4#

24.     Wermelinger Charles, France : 1.¥a1 a4 [1...¤f6 2.¤c3+ ¢xd4 3.¤e4+ ¢d5 4.¤xf6#; 
1...f3 2.¤c3+ ¢xd4 3.¤d1+ ¢d5 4.¤e3#; 1...c6 2.¤c3+ ¢xd4 3.¤a4+ ¢d5 4.¤b6#] 2.¤c3+ 
¢xd4 3.¤a2+ ¢d5 4.¤b4# [Précisons que ce diagramme est une reconstruction d'un 
problème d'Otto Wurzburg (1875-1951)]

Les six diagrammes proposés ici sont tous issue du premier numéro de Europe Echecs de janvier 1959.
dont le directeur est alors Raoul Bertolo. Pour nos lecteurs, nous rappelons que cette revue française est
née  de  la  fusion  de  l'Echiquier de  France  (qui  descend lui-même de  l'Echiquier de  Paris)  et  de
l'Echiquier de Turenne. Europe Echecs existe toujours de nos jours peut être trouvé dans toutes les
bonnes librairies.

mailto:creb@skynet.be
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                                     Agenda

<Voir le calendrier sur site FRBE>

Agenda Interclubs

https://blog.frbe-kbsb-ksb.be/fr/calendrier/
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